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Politik och fantasi
1 svensk
reproduktionspolitik

AF HELENA TINNERHOLM LJUNGBERG

ABSTRACT

Politics and Fantasies in Swedish Human Reproduction Policy

In March 2012 the Swedish parliament asked the government to draft a law that will allow
single women access to in-vitro fertilization and donor insemination. The decision repre-
sents a partial dissolution of the long-standing assumption in Swedish politics that two par-
ents are necessary to provide what is ‘in the child’s best interest’. This article comprises a
psychoanalytically informed discourse analysis of the construction of the single mother in
this policy area. It is argued that the inclusion of single women was made possible by a re-
drawing of the boundary between ‘good’ and ‘bad’ mothers so as to displace the character-
istics that previously disqualified the entire group of single women from motherhood to a
particular subset of the group: those who do not make their babies in the ‘right’ way or
with the ‘right’ intentions. The ‘good’ single mother, on the other hand, is framed along
the lines of (hetero)repronormativity: she is expected to desire a man in her life, as well as
harboring a wish to provide her children with male role-models and a right to know who
the sperm donor is.
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Rproduktiva teknologier

bir pd mojligheten att stéra, utmana och
rubba ridande legala och normativa ord-
ningar och hur vi ser pd familjer, forildra-
skap och reproduktion. Fertilitetsbehand-
lingar som insemination, befruktning utan-
tor kroppen och donation av dgg och sper-
mier skulle kunna forindra den forgivettag-
na synen pa sliktskapet mellan barn och
torildrar (jfr Graham 2012). Detta faktum
har givit upphov till ett filt av reproduk-
tionspolitik didr dessa element stindigt for-
handlas.

I Sverige har reproduktionspolitiken i all-
minhet — och politiken kring assisterad be-
fruktning i synnerhet — brottats med frigor
som till exempel vilka tekniker som ska til-
latas och vilka som ska fa tillging till dessa.
Mer specifikt har reproduktionspolitiken
diskuterat insemination, provrorsbefrukt-
ning och donation av spermier och igg. 1
dagsliget dr alla dessa tekniker tillitna i lag
1 Sverige, men bara under vissa fOrutsitt-
ningar. Nir lagen om insemination tridde i
kraft 1985 begrinsades vilka som kunde bli
forildrar uttryckligen till heterosexuella git-
ta eller sammanboende par. Denna be-
grinsning kvarstod nir lagen om befrukt-
ning utanfor kroppen stiftades 4r 1988. Ar
2005 fick lesbiska par ritt till assisterad be-
fruktning. Aven i diskussioner kring inklu-
derandet av lesbiska par framholls vikten av
tvasamhet och ett grundliggande antagan-
de var “... att ett barn som har kommit till
med hjilp av assisterad befruktning skall ha
tva forildrar och att barnet skall ha fotts av
en av forildrarna” (prop. 2004,/05:137:
39).

En utgdngspunkt for den svenska
lagstiftningen har siledes varit tvisamhet.
For att fi dllging till fertilitetsbehandling
inom ramarna for svensk sjukvird krivs i
nuliget tvd blivande forildrar. Ensamstien-
de kvinnor har diremot inte haft tillging
till assisterad befruktning. Den svenska
lagstiftningen begrinsar ocksa vissa andra

kombinationer av tekniker. Till exempel
mdste minst en genetisk link forekomma
mellan det blivande barnet och forildrarna.
Det innebidr att det inte dr mojligt att ta
emot biade dgg och spermier infér en prov-
rorsbefruktning. Inte heller dr det mojligt
att ta emot ett redan befruktat igg (SMER
2013:1: 57). Barn som har kommit till med
hjilp av donerade konsceller har ritt att fa
information om givaren nir barnet i friga
“uppndtt  tillricklig ~ mognad”  (bet.
2011/12:SoU26: 10). Tidigare forskning
har visat att ritten till ursprunget har varit
en central aspekt av svensk reglering av assi-
sterad befruktning (Jonsson Malm 2011).

Aven andra aspekter av den svenska
lagstiftningen kring assisterad befruktning
har varit téremal for tidigare forskning. Ex-
kluderandet av homosexuella eller ensam-
stdende kvinnor har karaktiriserats av Lilje-
strand (1995: 290) som ett “andra klassens
medborgarskap” (min Oversittning). Car-
bin, Harjunen och Kvist (2011) menar att
efter de lagforindringar som inkluderade
homosexuella kvinnliga par forekommer in-
te lingre ett lika starkt skillnadsgorande
mellan kvinnor baserat pa sexualitet i Sverige.
Diremot kvarstir uteslutningen av ensam-
stiende kvinnor (Ibid: 75). Forfattarna
konstaterar att det framfor allt dr betoning-
en av tvisamhet som gjort det mojligt att
exkludera ensamstiende kvinnor 1 den
svenska reproduktionspolitiken (Ibid: 76).
Tvasamhet i bredare bemirkelse har ocksa
analyserats i svensk forskning, bland annat i
relation till dktenskapet (Andersson 2011)
och som en aspekt av hur begreppet bar-
nets bista laddats med olika innehall vid
olika tidpunkter (Lindgren 2000).

En av de senare drens storre hindelser pé
omridet ir riksdagsbeslutet frin 2012 om
att ensamstdende kvinnor ska fa ritt till assi-
sterad befruktning (riksd. prot. 2011/
12:91). Beslutet innebir att regeringen ska
dterkomma till riksdagen med ett lagtorslag
som ska reglera ensamstiende kvinnors till-
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ging till assisterad befruktning. Det empi-
riska material som analyseras i den hir arti-
keln dr riksdagsdebatten som foregick det
niamnda beslutet, socialutskottets betinkan-
de Assisterad  befrukining (bet. 2011/
12:S0U26), samt de 11 motioner som ror-
de inkluderingen av ensamstiende som so-
cialutskottet diskuterade 1 betinkandet.!
Forutom nimnda riksdagstryck analyseras
dven statens medicinsk-etiska rads (hida-
nefter SMER) rapport Assisterad befrukt-
ning — etiska aspekter som presenterades un-
der varen 2013.2 T rapporten diskuterades
bland annat de aspekter av reproduktions-
politiken som SMER anser kommer att pd-
verkas av beslutet.

Den hir artikelns syfte dr att analysera
dels hur ensamstiende modrar framstilldes
i den politiska debatt som foregick riks-
dagsbeslutet, dels vilka konsekvenser som
skrivs fram av SMER i och med att tvisam-
het inte lingre anses vara ett grundliggan-
de krav vid assisterad befruktning.

(HETERO)REPRONORMATIVITET

For att analysera den svenska reproduktion-
spolitiken anvinder jag mig av begreppet
(hetero)vepronormativitet. Det inbegriper
ett dubbelt perspektiv dir heteronormativi-
tet och reproduktionsnormer stir i fokus.
Katherine M. Franke (2001) har anvint be-
greppet repronormativitet for att teoretise-
ra och kritisera foljderna av antagandet att
de flesta kvinnor blir modrar. Hon jimfor
begreppet med heteronormativitet som an-
vinds for att kritisera de utgingspunkter
som foljer antagandet att de flesta kvinnor
ir heterosexuella. Repronormativitet har
dock inte fitt samma teoretiska uppmairk-
samhet. Franke menar att: “repronormativi-
ty remains in the closet even while hetero-
normativity has stepped more into the light
of the theoretical and political day” (Franke
2001: 185). Franke hivdar att det framfor-
allt dr heterosexuellas kvinnors beslut att in-
te bli forildrar och homosexuella kvinnors
beslut att bli forildrar som ses som aktiva

val, motsatserna tas diremot for givna
(Ibid: 185-186). Pa ett liknande sitt har
Judith Halberstam beskrivit hur “reprohe-
terosexualiteten” kan fOrstds som en ideo-
logi som “forsoker ge stod at ‘riktigheten” i
vara former av samhillsorganisationer” nir
dessa utsitts for utmaningar (Halberstam
2007: 10.)

Genom att betona (hetero)repronomati-
vitet mojliggors ett kritiskt perspektiv pd de
normer som omgirdar familjen ddr forild-
rarnas relation ir tvasam, olikkonad, prig-
lad av kirlek, intimitet och sexualitet, och
ddr de dr i ritt dlder (jfr Cutas och Chan
2012, jfr Graham 2012). Vidare 6ppnas en
mojlighet till en viss distans till forgivetta-
gandet om att alla vill reproducera sig (jfr
Engwall och Peterson 2010) och att de vill
gora det pi samma siitt.

METOD

Tidigare studier av den svenska reproduk-
tionspolitiken har inriktat sig frimst pa den
semiotiska eller sprikliga nivan, det vill siga
pd den diskursiva konstruktionen av me-
ning kring familjebildning, barnalstrande,
den medicinsk-teknologiska utvecklingen
och politikens roll i regleringen av hela det-
ta komplex (se till exempel Carbin, Harju-
nen och Kvist 2011; Jonsson Malm 2011,
Nordgvist 2006). Ett undantag i samman-
hanget 4r historikern Sara Edenheims
(2005) avhandling som ber6r dmnet repro-
duktion ur ett psykoanalytiskt perspektiv.
Aven i den hir artikeln ir utgingspunk-
ten diskursanalytisk, nirmare bestimt utgdr
den fran politisk diskursteori (PDT). Det ir
den gren av diskursanalys som foljer i spa-
ren av Ernesto Laclaus och Chantal Moutf-
fes arbeten (Glynos et al. 2009). Detta per-
spektiv kompletteras av en psykoanalytisk
inging si som den utvecklats av bland
andra Yannis Stavrakakis (1999; 2007), Sla-
VOj Zizek (2001), samt Jason Glynos och
David Howarth (2007). Sammantaget moj-
liggor dessa tva perspektiv en bredare in-
ging till diskursivt meningsskapande kring
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reproduktion i den offentliga politiken, dir
ockséd den affektiva nivan kan analyseras.

Med begreppet diskurs avses hir ett kul-
turellt och historiskt specifikt system av me-
ningsfulla praktiker som “etablerar ett
system av relationer mellan olika objekt och
praktiker” (Howarth och Stavrakakis 2000,
s. 3; se Howarth 2000). Diskurser formas
genom artikulatoriska processer, dir objekt
och subjekt fir sin innebord genom att till-
skrivas mening i relation till varandra. Till-
komsten och forindringen av diskursiva
tormationer kan analytiskt beskrivas pa flera
sitt. Jag har hir valt att folja Glynos och
Howarths (2007) “logikansats” dir sam-
hilleliga processer kategoriseras i termer av
socialn, politiska, och fantasmatiska logiker.
Logikerna kommer att anvindas for att ka-
tegorisera de problemframstillningar som
gors 1 politiken.

Sociala logiker syftar hir pa de processer
av meningsskapande som foljer etablerade
och icke-ifragasatta sociala regler och insti-
tutionaliserade  monster  (Glynos och
Howarth 2007: 154). Min analys inriktas i
detta avseende pd att belysa de normalise-
rande och naturaliserande antaganden som
ligger till grund for olika aktorers utsagor
och handlingar.

Politiska logiker handlar om olika forsok
att utmana eller forsvara den ridande ord-
ningen — det vill siga att politisera eller av-
politisera en given samhillsordning eller na-
gon aspekt av den (Ibid: 154). Politiseran-
det kan ske genom att man ifragasitter det
forgivettagna, vicker nya fragor, driver pa
eller bromsar forindringar. Detta sker ge-
nom att enskilda fenomen ekvivaleras med
andra praktiker (eller subjekt) eller differen-
tieras fran dessa (Ibid: 144). Som jag kom-
mer att visa nedan likstills vissa ensamsté-
ende modrar med de som redan har till-
ging till assisterad befruktning av dem som
toresprikar en utvidgning av lagstiftningen.
Bland de som motsitter sig inkluderingen
betonas istillet skillnader mellan de ensam-
stdende och de redan inkluderade forildra-
subjekten.

Genom att studera fantasmatiska logiker
dr avsikten att finga den kraft som de me-
ningskapande operationerna (de sociala och
politiska logikerna) utoévar over diskursens
subjekt genom att kinslomaissigt binda dem
till en viss virldsbild (Laclau 2005: 101;
Glynos och Howarth 2007: 145). Det ir i
detta moment som den psykoanalytiska te-
orin blir relevant genom att belysa den
komplexa dialektik av brist, begir och fan-
tasi som underbygger och stabiliserar dis-
kursiva formationer. Den psykoanalytiska
utgdngspunkten koncentreras hir till be-
greppet ideologisk fantasi. Kortfattat kan
detta beskrivas som de forsok att ticka over
luckor och hil i diskurser, eller med Slavoj
Zizeks ord den “skirm” som ticker over
den fundamentala omojligheten i det socia-
la. Med det socialas omojlighet menas att
samhillet aldrig kan konstitueras fullt ut,
bli firdigt eller lappa o6ver alla sprickor.
Istillet for att konfronteras med det socialas
inneboende omojlighet erbjuder fantasin en
annan utvig — sprickor forklaras genom
hinvisningar till ett tillfilligt hinder, eller
till en fientligt sinnad kraft (Zizek 2001:
146). Det fantasmatiska kan till exempel ta
sig uttryck i en fasanfull dimension, som
“forutspar en katastrof om ett hinder visar
sig vara ooverstigligt” (Glynos och
Howarth 2007: 145, min 6versittning). |
materialet har jag ocksd letat efter de fall
dir de omtalade subjekten fir sina motiv
misstinkliggjorda.

PROBLEMFRAMSTALLNINGAR I
DEN POLITISKA DEBATTEN

I sin diskussion av frigan anser Socialut-
skottet att den rddande exkluderingen av
ensamstidende kvinnor dr problematisk (bet.
2011/12:SoU26: 13). Mer specifikt stiller
sig utskottet kritiskt till att ridande lagstift-
ning gor skillnad mellan adoption och assi-
sterad befruktning, dir ensamstiende kvin-
nor har mojlighet till adoption men inte in-
semination. Jdmforelser mellan adoption
och insemination har dven tidigare varit
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vanligt forekommande vid regleringar av
assisterad befruktning (se Liljestrand 1995:
279-280, Jonsson Malm 2011). Utskottet
konstaterar vidare att “familjer kan se olika
ut” och att det redan finns barn till ensam-
stiende som kommit till “pa andra sitt in
genom assisterad befruktning inom svensk
sjukvard” (bet. 2011,/12:SoU26: 13). Ett
annat tillvigagdngssiitt ir assisterad befrukt-
ning utomlands (dir reglerna fér barnets
ritt till sitt ursprung inte ser ut pa samma
sdtt som i Sverige). En siddan situation anses
inte Onskvird (se exempelvis mot.
2011/12:C391 (ED)).

SMER diskuterar ocksd ensamstiende
kvinnor i sin rapport, och menar att det
uppstir problem om insemination eller
provrorsbefruktning for ensamstiende ir
olagligt i Sverige men lagligt utomlands, di
detta kan leda till att de som vill ha barn s6-
ker sig utomlands. Detta kan i sin tur leda
till foljdproblem som “medicinsk och social
osidkerhet” och att det “i vissa linder tillim-
pas dtertoring av flera dgg vilket kan resul-
tera 1 en riskfylld multipel graviditet”
(SMER 2013:1: 101). Hir skrivs ocksa
fram att barnets vetskap om sitt ursprung
inte kan garanteras och en Overgripande
frigestillning presenteras: “Hur viktigt ir
det for barnet att ha tvd forildrar?” (Ibid:
102). For likare och det omgivande sam-
hillet kan detta ocksd leda till svérigheter,
anser SMER: ska likarna exempelvis vara
behjilpliga i forberedelserna infér behand-
lingar utomlands?

SMER lyfter vidare upp vissa aspekter
som de menar bor 6vervigas vid en nirma-
re reglering av ensamstdende och assisterad
befruktning. SMER:s nya forslag gir ut pd
att “en bedomning med beaktande av det
blivande barnets bista [bor d4ga rum] vid al-
la former av assisterad befruktning” (Ibid:
219). Ett av de frimsta skilen for att dndra
den nuvarande ordningen sigs vara att dven
om man genomfor befruktning med egna
konsceller dr det numera — som en f6ljd av
att spermier och dgg (inklusive befruktade
dgg) kan frysas ner och implanteras efter en

lingre tid — tekniskt mojligt att skjuta upp
befruktningen till hogre dldrar. Enligt
SMER bor en grundliggande princip vara
att det ska finnas minst en forilder som kan
torvintas leva tills barnet uppnir vuxen al-
der (Ibid: 201).

En forindring som ligger i linje med den
svenska riksdagens beslut, enligt SMER, ir
frigan om det bor vara mojligt att anvinda
sig av konsceller som donerats dven om do-
natorn skulle avlida under processens gang.
Detta eftersom man pd grund av riksdags-
beslutet kan “anse att det inte foreligger
nigon avgorande skillnad i att barnet har
en eller tva forildrar vid tillkomsten.”
(Ibid: 187)

En annan forindring ir en vidare defini-
tion av begreppet ‘ofrivilligt barnlos’. Den
definition som SMER i sin rapport utgir
ifrdn innefattar “samtliga par eller personer
som av olika anledningar ir ofrivilligt barn-
l6sa med eller utan en medicinsk infertili-
tet” (Ibid: 39). De forhaller sig ocksa till ti-
digare definitioner av begreppet:

Ofrivilligt barnlds dr en person eller ett par
som inte kan fi barn och vill ha barn, oavsett
orsak till barnlosheten. Tidigare anvindes ofta
begreppet ofrivillig barnloshet synonymt med
medicinsk infertilitet. Idag talar man om ofri-
villig barnloshet i vidare bemirkelse. (SMER
2013:1: 200)

Som exempel pd grupper dir barnlosheten
inte handlar om medicinska problem niamns
“homosexuella par”, “transgender-par eller
personer”; “ensamstiende”, “par som av
olika skil har svdrigheter att genomfora
samlag” och “asexuella” (Ibid: 40). Utifrin
en (hetero)repronormativ kritisk lisning av
de olika kategorierna idr det virt att upp-
mirksamma hur samlaget nimns i den hir
indelningen. Jag kommer att dterkomma
till hur vi kan lisa “svarigheter att genom-
fora samlag” hir nedan.
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SOCIALA LOGIKER

I det hir avsnittet kommer jag att ge tvd
exempel som visar pd den ram inom vilken
de olika politiska kraven maste befinna sig
for att bli rimliga utsagor.

En forsta social logik handlar om en stri-
van efter overensstimmelse mellan de fa-
miljer som finns i praktiken och de familjer
som konstitueras genom politisk reglering.
Hir betonas hur familjer som utgors av en-
samstiende kvinnor och barn redan existe-
rar och kontinuerligt bildas (exempelvis
mot. 2011,/12:S0521 (S)). I den hir logi-
ken dr det centrala att dessa familjer faktiskt
redan finns och kan komma till pd andra
sitt 4n genom assisterad befruktning inom
ramarna for svensk lagstiftning och svensk
sjukvard.

Den traditionella kirnfamiljen som bestir av
mamma, pappa, barn dr i dag en gammaldags
norm dir mdnga existerande familjebildningar
inte fir plats. Mangtalden av familjeformer
har 6kat, och det ir rimligt att lagstiftningen
anpassar sig efter hur minniskor faktiskt lever.
(mot. 2011/ 12:S0462 (V))

Begreppet familj har ocksd vidgats genom
aren fran att ha varit en traditionell kirnfamilj
med mamma, pappa och barn till att numera
innefatta homosexuella relationer och ensam-
stdende hushall. Denna utveckling ir viktig,
vilkomnad och kort sagt en prigel av det mo-
derna samhiille vi lever i. (mot. 2011 /12:
S0248 (S))

Denna logik aterfinns ocksi hos SMER
som menar att en Overgripande utgings-
punkt som styrt deras arbete med repro-
duktionspolitiska frigor dr att i en etisk
analys ska “lika [...] behandlas lika, om det
inte finns relevanta skillnader” (SMER
2013:1: 108).

En andra social logik handlar om att 7e-
produktionspolitiken ska vara rvitt i tiden.
Utskottet skriver siledes att “... tiden nu dr
mogen att jimstilla par och ensamstiende
nir det giller ritten till behandling med as-

sisterad  befruktning” (bet. 2011/12:
SoU26: 1, min kursivering). Liknande for-
muleringar férekommer hos riksdagsleda-
moterna. De beskriver Sverige som i “fram-
kant nir det giller familjepolitiska frigor”,
men samtidigt beskrivs hur “Sverige beho-
ver en mer modern lagstiftning” och hur
“[d]et 4r hog tid att Sverige tar sitt ansvar”
(mot. 2011/12:S0472 (S)). Andra utsagor
handlar om hur problemet inte lingre bor
forhalas och att “[f]rigan om ensamstiende
kvinnors ritt att insemineras dr vidare en
bedrovlig foljetong” (mot. 2010,/11:5£13
(MP)) och att det nu dr “hog tid” att in-
kludera ensamstiende (mot. 2011/12:
S0242 (MP) och riksd. prot. 2011,/12:91,
Anf. 8, Agneta Luttropp (MP)). Att ensam-
stdende inte ir inkluderade beskrivs vidare
som “otidsenligt” (riksd. prot. 2011/
12:91, Anf. 21 Mats Gerdau (M)).

Ocksa de som motsitter sig att ensamsta-
ende ska fa ritt till fertilitetsbehandling ger
sina forslag en temporal dimension. Detta
sker for det forsta med hinvisning till att
vara “modern” men hir i en annan betydel-
se: en inkludering av ensamstiende skulle
std 1 motsatstorhallande till “dagens moder-
na lagstiftning dir papparollen betonas”
(bet. 2011,/12:S0U26, sirskilt yttrande 1,
Anders Andersson (KD)). For det andra
betonas av motstindarna att Sverige “under
ling tid haft som utgingspunkt att barnets
ritt till tvd forildrar ska virnas” (bet.
2011/12:SoU26, sirskilt yttrande 1, An-
ders Andersson KD). Aven pappans roll
sitts in 1 en historisk ram, ddr generationer-
nas gang och betydelse for framtiden skrivs
fram: “vi tror att pappan ir viktig. Vi menar
att det som har fort vart samhille framat i
generationer ocksi bor fortsitta att gora
det.”(riksd. prot. 2011,/12:91, Anf. 77 Ro-
land Utbult (KD)). Vidare pa samma tema
heter det att det dr mojligt att bade fram-
hilla “familjen, sdsom vi levt i generationer,
som en bra modell” och samtidigt visa re-
spekt for andra familjeformer (riksd. prot.
2011/12:91, Anf. 81 Roland Utbult
(KD)).
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Bade foresprikare och motstindare till
inkluderingen av ensamstiende forhéller sig
till en konstruktion av Sverige i termer av
modernitet, framtid och progression (jfr
Littichau 2004). De som foresprikar en
inkluderande forindring framstiller detta
beslut ritt i tiden och i linje med en framtid
som kommer att komma. Hos de som vill
bevara den ridande ordningen ir det snara-
re generationernas gang som anses leda till
en bra framtid.

Som historikern Sara Edenheim pédpekat
torekommer en forestillning i den offentli-
ga politiken som innebir att det finns ett
slags ritt tid att vara i, vilket i sin tur inne-
bir att det dr “det progressiva juridiska
systemets plikt att se till att det dr ‘i synk
med sin tid> och att ‘stilla allt till rdtta’”
(Edenheim 2010: 38, min Oversittning).

Ett liknande exempel frin det material
som studerats hir kommer till uttryck i
riksdagsdebatten ddr en socialdemokrat rik-
tar kritik mot motstandare till inkluderings-
torslaget och siger att eftersom Kristdemo-
kraterna dven i tidigare debatter motsatt sig
torindringar (som exempel nimns regler-
ingarna av assisterad befruktning for lesbis-
ka par) visar detta sammantaget “att man
alltid far dra KD in i framtiden nir det gil-
ler familjepolitiken. Det fir vi gora dven
den hir gingen.” (riksd. prot. 2011/
12:91, Anf. 83 Borje Vestlund (S)).

Edenheim problematiserar denna tidslo-
gik, 1 hennes fall 1 statligt material om dis-
kriminering, och menar att den dir tar sig
uttryck som att “ingenting som dr ‘i tid’
kan vara daligt, samtidigt som allt som ir
‘ur led’ inte bara dr ddligt utan oférmoget,
enligt den hir logiken, att omfatta nigot
annat in ditid.” (Edenheim 2010: 39, min
oversittning)

POLITISKA LOGIKER

Om de sociala logikerna handlar om att ge
en bild av de ramar inom vilka olika krav
kan situeras, sa handlar de politiska logiker-
na snarare om de grinsdragningar som sker

inom dessa ramar. Kort kan de beskrivas
som “konstruktionen, forsvaret och natura-
liseringen av nya grinser” (Glynos och
Howarth 2007: 141, min Oversittning).

I och med forslaget att inkludera ensam-
stdende kvinnor utdkas den grupp som har
tillgdng till assisterad befruktning med yt-
terligare en kategori. Ensamstiende kvin-
nor jimfors med dem som redan ir inklu-
derade (se mot. 2011/12:S0481 (MP)),
och artikuleras i linje med andra ensamsta-
ende som skaffar barn genom till exempel
adoption (se mot. 2011/12:S0242 (MP);
mot 2011/12:S0462 (V); mot. 2011/
1250592 (S); mot. 2011 /12:S0596 (S)). 1
en motion relateras frigan dven till att det i
vissa landsting helt saknas dldersgrinser for
de min 1 parrelationer som kan fa hjilp ge-
nom assisterad befruktning, och motioni-
ren ifrigasitter: “P3 vilket sitt detta skulle
vara bittre for ett barn dn att frin borjan ha
en ensamstiende mamma...” (mot. 2011/
12:50248 (S)).

Kritikerna till inkluderingstorslaget in-
vinder dels genom att forespraka behovet
av tvd forildrar, dels genom att understryka
att hur bra den ensamstiende mamman in
ir sd finns det nigot med fadern som inte
kan ersittas av en ensam moder (bet.
2011/12:SoU26, sirskilt yttrande 1, An-
ders Andersson (KD)) — detta oavsett om
barnet idr planerat och efterlingtat. Vidare
jamfors svensk lagstiftning med andra lin-
ders lagstiftning och den forra beskrivs som
“lingtgiende ndr det giller att sikerstilla
att barn fir tva forildrar, och stor vikt har
lagts vid att barn fir bide en mor och en
far” (bet. 2011 /12:SoU26, Sirskilt yttran-
de 1, Anders Andersson (KD)). Fadern
skrivs fram som viktig och det betonas hur
“svensk lagstiftning bygger pa att pappor
har ansvar for sina barn” (bet. 2011/
12:SoU26, reservation 1 Anders Andersson
(KD) och Per Ramhorn (SD)).

Parallellt med detta ekvivalerande sker
ett uteslutande, en grinsdragning mellan
det bra och goda som kan inkluderas och
det mindre bra som maiste hillas borta.
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Detta sker genom att en grins dras upp
mellan de goda ensamstiende modrarna
och de andra ensamstiende modrarna, ett
lingre citat fir utgora ett exempel hir:

Det hirda motstindet mot att tillita insemi-
nation av ensamstidende kvinnor har ocksa
bottnat i den egentliga dsikten att barn till en-
samstiende kvinnor har det svért. [...] En-
samstiende mammor lever oftare 4n andra
med sma ckonomiska marginaler men har of-
tast mojligheter att kompensera det genom
kirlek. Den hir stora gruppen, som vi ser i
dag i Sverige, med ensamstiende mammor
har mycket lite eller rent av ingenting [sic]
med den grupp som dagens diskussion ror.
De kvinnor som ir ensamstiende och vill ha
barn genom insemination ir oftast i 6vre me-
delaldern. De har oftast ett gott socialt kon-
taktnit och oftast vilordnade ekonomiska for-
hallanden. (riksd. prot. 2011,/12:91, Anf. 27,
Anders W Jonsson (C))

Hos de som foresprakar en utvidgad inse-
minationspraktik dr det viktigt att visa att
ensamstiende mammor som skaffar barn
genom insemination inte har de egenskaper
som tillskrivs andra ensamstiende mam-
mor. Hir framhalls hur de barn som kom-
mer till via insemination ir “planerade” och
“efterlingtade” barn (mot. 2011/12:
$0592 (S)) och att de kvinnor som skaffar
barn dr “ansvarstulla”  (riksd. prot.
2011/12:91, Anf. 21 Mats Gerdau (M)).
Ytterligare en utgingspunkt i politiken dr
att svensk inseminationslagstiftning och
praktik dr bidttre dn den som finns utom-
lands. Den forstnimnda skrivs dels fram
som sikrare, dels som Onskvird for att bar-
net i Sverige far ritt till kinnedom om sitt
ursprung, nigot som inte alltid ir fallet
utomlands (bet. 2011 /12:SoU26: 13) .
Nir SMER publicerar sin rapport har rik-
sdagen redan fattat sitt beslut. SMER:s dis-
kussioner om ensamstiende modrar och as-
sisterad befruktning koncentreras siledes
till de etiska aspekter som de anser bor fin-
nas med i forberedelserna till en ny lagstift-

ning. SMER diskuterar bland annat vilka
metoder som bor vara tillgingliga for en-
samstidende; att det bor Overvigas “om
spermiedonatorerna bor ges sirskild mojlig-
het att samtycka till donation till ensamsti-
ende kvinnor” (SMER 2013:1: 211). Vida-
re tas det upp att ensamstiende kvinnor bor
omfattas av en bedomning innan assisterad
befruktning kan bli aktuell dir det ska tas i
beaktande hur kvinnornas “sociala nitverk”
ser ut (Ibid: 211). Ridet problematiserar
ocksda att inkluderingen kan komma att
“paverka donationsviljan” (Ibid: 218) och
deras forslag att donatorerna ska kunna vil-
ja att inte donera till ensamstiende kvinnor
avviker i relation till nuvarande lagstiftning.
De motiverar forslaget med att “frinvaron
av en social och rittslig far kan medfora ett
storre intresse hos barnet att soka upp do-
natorn” (Ibid: 218). Betydelsen av nigot
slags fadersfigur framtrider i dessa uttalan-
den, parallellt med vad som framstir som
en vilja att ge donatorn mojlighet att gora
skillnad mellan olika mottagare.

SMER beskriver forskningsliget som att
barn till ensamstdende 16per vissa risker for
“kinslomissiga och beteendemissiga pro-
blem”, men menar samtidigt att det ir
“svirt att avgora om de Okade problemen
[...] beror pd sjilva avsaknaden av en far el-
ler pd andra faktorer” (Ibid: 213). Men
SMER diskuterar dven annan forskning
som visat pd goda resultat for de ensamsti-
ende modrarna och deras barn och beskri-
ver de sjilvvalt ensamstiende modrarna
som att de genomgadr assisterad befruktning
eftersom “de inte lingre kan (pga. alder)
eller inte vill vinta pd den ritte partnern.
Dessa kvinnor ir i regel vilutbildade, med
god ekonomi och de har ett stoédjande soci-
alt ndtverk.” (Ibid: 214-215)

FANTASMATISKA LOGIKER

Det skillnadsgorande som SMER gor mel-
lan de sjilvvalt ensamstiende och de andra
som jag visade pa ovan kommer ocksa till
uttryck i den politiska diskussionen i form
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av ett misstinkliggérande av vilka motiv
och intentioner som ensamstiende modrar
kan tinkas ha. De tvd fantasmatiska logiker
som diskuteras i det hir avsnittet kommer
att handla om just detta.

I en forsta fantasmatisk logik betonas hur
ensamstiende kvinnor redan skaffar barn,
antingen utomlands eller genom “tillfilliga
torbindelser”, och att detta motiveras av
barnlingtan som en “naturlig drivkraft”
(riksd. prot. 2011,/12:91, Anf. 21 Mats
Gerdau (M)). Den hir uppfattningen moti-
verar slutsatsen att om ensamstdende kvin-
nor skaffar barn ir det bittre att de gor det
inom ramen for svensk sjukvird och repro-
duktionslagstiftning:

Ensamstiende kvinnor med barnlingtan har i
alla tider funnit vigar att skaffa sig barn. Det
kan vara genom en destruktiv relation (hellre
in ingen relation alls som skulle medfora
barnloshet) eller att “rika bli gravid” efter en
krogkvill eller pd utlandssemestern. Detta kan
dock innebira flera problem: Kvinnan utsitter
sig for risk for konssjukdomar; en man som
inte valt att bli pappa blir det [sic]. Dessutom
medfor det svarigheter att vara helt édrlig infor
barnet och omgivningen. Att fi barn genom
donatorinsemination ir, utan att moralisera
over andras val, ett bittre och sikrare alterna-
tiv for ensamstiende. (mot. 2011 /12:5S0596

(8))-

Jag tror att alla vet att det har funnits minga
andra sitt for mdnga kvinnor att skaffa barn
som ir betydligt simre dn insemination om
man inte viljer dem frivilligt. Man har gjort
det pd semestern. Barnet har inte vetat vem
fadern ir, och pappan har inte vetat om att
han har blivit pappa. (riksd. prot. 2011/
12:91, Anf. 10, Eva Olofsson (V)).

... eller forsoka hitta en limplig man nidgon-
stans som, med eller mot sin vilja, kan stilla
upp och bli pappa. Det kanske inte kinns ritt,
vare sig mot barnet eller mot mannen. (riksd.
prot. 2011 /12:91, Anf. 21 Mats Gerdau

(M)).

Nir deras barnlingtan blir for stark dterstir
att lata sig insemineras pd klinik utomlands.
(mot. 2011,/12:S0667 (M)).

I de ovanstiende citaten ser vi exempel pd
hur insemination artikuleras i relation till
andra sitt for ensamstiende kvinnor att
skaffa barn pa. Hir framstills insemination
genomgdende som ett “bittre” och “sikra-
re” alternativ. Ett liknande resonemang f6-
rekom dven i en statlig utredning frin
1953, men dir handlade det istillet om ris-
ker tor att heterosexuella kvinnor i “sterila
relationer” (SOU 1953:9: 35) skulle gora
barn genom “utomiktenskapligt konsum-
ginge” (Ibid: 36).

En andra fantasmatisk logik kan beteck-
nas som ett ‘skrickscenario’ som handlar
om att ensamstidendes mojligheter till inse-
mination skulle kunna leda till en virld
utan manliga forebilder eller en dir fadern
skulle fi en minskad betydelse. De som
motsitter sig inkluderingen menar att de
inte vill “medverka till en opinionsbildning
som reducerar pappans roll och betydelse i
barnens liv.” (riksd. prot. 2011/12:91,
Anf. 11 Anders Andersson (KD)).

Aven de som vill inkludera ensamstien-
de forhaller sig till och skriver fram betydel-
sen av det manliga och faderskapet, om in i
andra former 4n som en nodvindig social
forilder. Hir understryks vikten av att dessa
barn inte “lever ett liv dir det saknas manli-
ga forebilder” (riksd. prot. 2011/12:91,
Anf. 20, Christin Hagberg (S)). Detta sker
genom att avfirda att insemination for en-
samstidende hotar betydelsen av det manliga
eller genom att skriva fram att den tvasam-
ma familjeformen fortfarande ir den mest
onskvirda — dven for de ensamstiende kvin-
norna sjilva:

Nir det giller konsidentitet 4dr det viktigt att
ocksa ha min i sitt liv. Det 4r manga av de hir
barnen som har en bror till mamman, en god
vin, en morfar eller en farfar som betyder vil-
digt mycket for dem. Det dr inte sd att man
lever i en virld av enbart kvinnor. (riksd. prot.
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2011,/12:91, Anf. 12, Eva Olofsson (V), min
kursivering)

Jag tror inte att ritten till insemination for
ensamstdende forildrar kommer att innebira
en explosion dir pappor inte spelar nigon
roll.”(riksd. prot. 2011,/12:91, Anf. 14, Eva
Olofsson (V))

Kvinnorna utesluter inte heller en framtida
relation med en man. (SMER 2013:1: 215.)

Jag liste nyligen om en annan kvinna som
faktiskt forst skaffade sig barnet, sedan hittade
hon mannen som kommer att vara pappan 1
det hir barnets liv. (riksd. prot. 2011,/12:91,
Anf. 12, Eva Olofsson (V))

Att tillging till assisterad befruktning for
ensamstiende och homosexuella kvinnor
upplevs som hotande mot min eller man-
lighet har ocksd framkommit i andra studi-
er. I en australisk studie beskrevs hotet i det
empiriska materialet bland annat som ett
“post-feministiskt samhille” (Correia och
Broderick 2009: 247). De olika resone-
mangen forhaller sig till en fasansfull fore-
stillning om att insemination for ensamsta-
ende skulle kunna leda till en virld dir min
saknar reproduktiv eller samhillelig bety-
delse. En studie som undersokt hur ensam-
stdende heterosexuella modrar som fitt
barn som singlar och genom assisterad be-
fruktning beskriver hur de sjilva framstiller
sina ¢verviganden bade som en lingtan ef-
ter en kirnfamilj samtidigt som de positio-
nerar sig mot andra ensamstdende modrar
(Graham 2012). En konsekvens av en upp-
delning mellan ‘bra’ och ‘déliga’ modrar
kan vara att gemensamma politiska krav
som inte ligger i linje med den domineran-
de synen pa reproduktionspolitik omojlig-
gors.

Det (heterosexuella, reproduktiva, pene-
trerande) samlagets betydelse dr siledes am-
bivalent, vilket ocksa kan utlisas ur SMER:s
rapport ndr de listar de kategorier som be-
rors av ofrivillig barnloshet. I rapporten

riknades bland annat asexuella och de som
har “svarigheter att genomféra samlag”
upp (SMER 2013:1: 40). Ett sitt att tolka
detta uttalande kan vara att den utvidgade
beskrivningen av barnldshet inte inkluderar
dem som nte vill genomfora ett (penetre-
rande) samlag. I min tolkning blir detta till
ett rangordnande av sitt pa vilket en kan bli
med barn, dir det efterstrivandsvirda ir
samlaget och dir assisterad befruktning blir
en reservlosning. Siledes maste de ensam-
stiende kvinnorna, for att kunna inklude-
ras, artikuleras som att de inte hyser sidana
onskemdl — snarare framstills insemination
som en sista utvig och inte som ett positivt
laddat val.

Gemensamt for de bigge fantasmatiska
logikerna ir att ensamstiende kvinnors re-
produktion genom assisterad befruktning
inte framstills som ett hot mot den ridande
sociala ordningen, snarare skrivs det fram
som en praktik som l6ser ndgra av de pro-
blem som andra former for reproduktion
blir bdrare av.

SLUTDISKUSSION

Nir ensamstidende kvinnor inte lingre ex-
kluderas med hinvisning till att de saknar
en central komponent (tvisamhet, helst i
kombination med en man) ckvivaleras de
med andra som redan har tillgang till assis-
terad befruktning. Mest vanligt 4r att inse-
mination jamférs med adoption (jfr
Jonsson Malm 2011). Det framstir som
viktigt att skriva fram att de kan ge barnet
trygghet, manliga forebilder, ett socialt nit-
verk, samt mojliggora att barnet far tillgang
till sitt ursprung. Det senare inkluderar
dven artikuleringar om varfor det dr bittre
att barnen kommer till inom den svenska
sjukvarden hellre in genom tillfilliga for-
bindelser eller genom inseminationer i
hemmet eller utomlands. Att barn redan
kommer till genom assisterad befruktning
utomlands fungerar som motivering bade
pd sa sdtt att dessa familjer redan finns till,
vilket dr i linje med logiken att lagstiftning-
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en bor aterspegla faktiska forhallanden och
praktiker, och som bakgrund till en politisk
vilja att reglera den reproduktion som fore-
kommer. I samma anda finns en strivan att
hélla reproduktionen inom nationens grin-
ser och innanfor de lagar och regleringar
som giller i Sverige.

Nir det nu finns en politisk vilja till in-
kludering delas gruppen ensamma modrar
upp 1 tvd grupper, de som vill skaffa barn
inom ramarna for svensk lagstiftning och
sjukvird och ‘de andra’. Samtidigt forskjuts
de egenskaper som ensamma mammor tidi-
gare antagits ha som grupp till ‘de andra’:

‘BRA’” ENSAMSTAENDE MAMMOR: mogna/la-
gom gamla ansvarsfulla planerar sina barn
skulle vilja insemination inom den svenska
sjukvarden om det var ett alternativ Vilut-
bildade =ordnad ekonomi stort socialt nit-
verk ger sina barn manliga forebilder later
barnet ta del av sitt ursprung skulle vilja ha
en nirvarande pappa.

‘DALIGA’ ENSAMSTAENDE MAMMOR: omog-
na/unga/allt for gamla skaftar barn littvin-
digt/genom tillfilliga forbindelser délig
ekonomi riskerar konssjukdomar gor en
man till far utan att han har nagot att siga till
om/fir veta nigot.

Med utgangspunkt i det (hetero)repronor-
mativa perspektivet blir det tydligt hur ‘de
andra’ fir ta over rollen av att vara de som
inte vill ge sitt barn manliga forebilder och
ritten till sitt ursprung. Eller sa identifieras
de som kvinnor som skatfar barn oplanerat
eller pa ‘fel sitt’, for tidigt eller under osik-
ra ekonomiska forhéllanden. I artikeln har
jag bara kunnat snudda vid de artikulatio-
ner som visar pd hur klass och aldersindel-
ningar anvinds for att gora skillnad mellan
bra och diliga mammor. En mer ingiende
analys av dessa aspekter vore intressant att
utveckla vidare. Sammantaget ser vi att det
sker ett diskursivt grinsdragande mellan
ritt och fel, bra och diligt i de politiska dis-
kussionerna om assisterad befruktning dven

1 de fall ddr den politiska viljan ér att inklu-
dera ensamstdende kvinnor och utvidga ra-
marna for legitima familjer.

Denna slutsats kan jimforas med den
som Edenheim (2005) dragit utifrin analy-
sen av svenska statliga utredningar om avvi-
kande kon och begir. Edenheim beskriver
hur homosexuella endast kan erkidnnas “om
homosexualiteten franskrivs ett eget virde”
och om de tillskrivs “en slags offerposition
och endast med en uppvisad vilja att
(efter)likna ett  heterosexuellt  samliv”
(2005: 238). Pa ett liknande sitt framstills
de ensamstdende kvinnorna i det hir mate-
rialet som drabbade av ett liv utan en man.

Att  (hetero)repronormativitet  priglar
den svenska reproduktionspolitiska diskur-
sen, trots en politisk vilja att inkludera en-
samstiende kvinnor, ir tydligt i analysen.
(Hetero)repronormativa  utgingspunkter
kommer sirskilt till uttryck i fantasierna om
de grinsoverskridande kvinnorna och om
vikten av att tillskriva fadern och det manli-
ga 1 samhillet ett sirskilt skyddsvirde. I den
politiska debatten limnas kirnfamiljen 1 det
nirmaste oproblematiserad och de brister
som tidigare tillskrevs ensamstiende mod-
rar forskjuts till vissa ensamstiende modrar
— de som inte fir sina barn pa ‘ritt’ sitt.

NOTER

1. Forutom assisterad befruktning for ensamstaen-
de foreslar ocksa utskottet att regeringen ska till-
sitta en utredning dir “frigor om surrogatmoder-
skap ska provas mer forutsittningslost” (bet.
2011/12:SoU26: 1). Detta forslag rostades ocksé
igenom av riksdagen i samband med frigan om as-
sisterad befruktning for ensamstiende. Jag kom-
mer dock inte att nirmare studera politiken kring
surrogatmoderskap i den hir artikeln. Ytterligare
en avgrinsning som gjorts i artikeln ér att diskute-
ra enbart ensamstiende kvinnor, om ett bredare
material analyserats hade ocksa politiska diskurser
om ensamstiende min blivit mer centrala.

2. Statens medicinsk-etiska rid (SMER) inrittades
efter regeringsbeslut 1985 och har som uppgift att
bitrida beslutsfattare i medicinsk-etiska fragor.
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Radet kan fungera som Gverremissinstans pa for-
slag till lagindringar eller komma med egna rad
om hur lagstiftning framover kan komma att beho-
va forindras som svar pd ny medicinsk utveckling
(SMER odat:b). SMER har tidigare utrett frigor
om assisterad befruktning pa uppdrag av regering-
en (Ds 2000:51: 17). Overgripande beskrivs ridets
funktion som ett slags brygga mellan forskare och
politiker. Liknande etiska rdd finns runt om i Eu-
ropa, men SMER ir enligt egen utsaga unikt sa till
vida att det delvis bestdr av politiskt valda foretri-
dare (SMER odat:a).
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