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Motivation

Hvorfor er facebook vigtigere end det der foregar pa tavlen? Omend dette
spgrgsmal som udgangspunkt zoomer ind pa den enkelte forelasning kan
det maske ogsa bredes ud over et helt kursusforlgb. Hvad far de studeren-
de til at breende for et fag? Kan de inspireres 1 retning af underviserens
forskningsfelt sa denne gennem sin undervisning kan ’g@de jorden’ til en
fremtidig gget forskningsproduktion, eksempelvis? Mit hovedspgrgsmal
i dette udviklingsprojekt er derfor Hvordan far man de studerendes
engagement frem sa det er vedblivende?

Indledning

I foraret 2017 overtog jeg ansvaret for SNM’s bachelorkursus i paleeontolo-
gi. Kurset har fire lerere, er obligatorisk for geologistuderende og tilvalgs-
fag pa biologi pa 3. ar. I forhold til fagets rammer er der saledes et godt,
fagligt studentermiks pa kurset. Da vi var tre nye laerere pa kursus kunne det
overdragede undervisningsmateriale ikke viderefgrers. Undervisergruppen
blev derfor enige om at se kurset 1 et lidt bredere perspektiv — yderligere set
i lyset af at faget paleontologi generelt har lidt kraftigt under KU’s bespa-
relser saledes at der nu kun udbydes to kurser i paleontologi pa hele KU
— begge bachelorkurser. Da kurset saledes er en unik chance for at indfan-
ge interesserede studerende forholdsvis tidligt 1 deres studietid ville vi ikke
bare forsgge at engagere de studerende gennem motiverende undervisning,



16 Christian Mac @rum Rasmussen

men ogsa sgge at inspirere dem til at overveje paleontologi som et reelt
omrade at specialisere sig indenfor. Vi havde derfor en del didaktiske over-
vejelser som medfgrte at vi @ndrede kursets leeringsmal til mere at fokusere
pa metoder og principper i et anvendelsesmassigt perspektiv baret frem af
en dialog-og forskningsbaseret undervisningsform. I det fglgende vil jeg
beskrive hvorledes jeg gennem mit udviklingsprojekt har faet feedback fra
de studerende specifikt med det formal at undersgge hvorledes ovennavnte
tiltag pavirkede bade deres leringssituation, men ogsa hvorvidt disse tiltag
har pavirket deres praferencer ift. senere specialisering indenfor palaonto-
logi. Inden denne gennemgang vil jeg dog kort resumere hvad litteraturen
foreskriver om emnet studentermotivation.

Resume af udvalgt litteratur

I forhold til dette udviklingsprojekt har jeg is@r varet interesseret 1 hvor-
dan man motiverer de studerende. Hvis man vil fastholde studerende i un-
dervisningen handler det om at aktivere dem, at engagere dem. I universi-
tetspeedagogisk litteratur er dette ofte set som et spgrgsmal om motivation
(Biggs & Tang, 2007). Ifglge dem, er vi som universitetsundervisere ngdt
til at tilpasse os den hastige forandring som universiteterne har gennemga-
et de sidste 20 ar. Fra tidligere at vere elitere, akademiske miljger, som
tiltrak motiverede studerende, er universiteterne 1 dag et sted hvor mas-
serne sgger hen blot for at blive kvalificeret til et bestemt job. Biggs og
Tang (2007) beskriver dette som Susan og Robert problemet, hvor Susan er
den natuligt engagerede, der vil na et dybt leeringsniveau uanset undervis-
ningsstil. Robert, derimod, er én der ikke umiddelbart ser noget formal med
den undervisning han deltager i og derfor blot gennem udenadslere nar et
overfladisk leringsniveau. Skal Robert motiveres saledes at han nar kur-
sets leeringsmal kraver det derfor en helt anden undervisningsstrategi fra
underviserens side, en som aktivt inddrager Robert saledes at han er ngdt
til at stille spgrgsmal ved, undersgge og spekulere over de ting han lerer.
Derved nar han et dybere l@ringsniveau som ligger tettere pa det Susan fra
starten har befundet sig pa. Fenomenet er ogsa kendt som intrinsic [ibo-
ende/ indre] og extrinsic [ydre] motivation (Bain, 2011; DeLLong & Winter,
2002). Hvor Susan-typen er drevet af en indre motivation til at leere fordi
hun synes det er relevant, er Robert-typen maske drevet af foreeldreforvent-
ninger eller specifikke karaktermal. Derfor har Susan fordel af en iboende,
langvarig interesse som naturligt bevares, mens Robert har brug for en gu-
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lerod 1 form af eksempelvis gode karakterer for at kunne motiveres. For
begge vil underviserens begejstring for faget hjelpe til at na leringsma-
lene. En veldokumenteret metode til at mindske forskellen mellem Susan
og Robert er ved at inddrage forskningsbaseret undervisning. Larebogens
kap. 1.2 (Bonderup & Dolin, 2013) taler om enquiry-based learning, hvor
forskningsbaseret undervisning er en tilgang der stimulerer netop Robert-
typen. Denne form for undervisning prioriterer de studerendes evne til at
argumentere og fokusere pa processer saledes skabende et motiverende lae-
ringsrum hvor de studerende selv sgger dybere indsigt 1 stoffet. Th@gersen
(2011) viderefgrer denne diskussion ift. studerendes motivation 1 relation
til universitetsdidaktik specifikt set 1 forhold til et kursus der traditionelt
er kendetegnet ved et hgjt frafald af studerende. Altsa, et kursus man for
at viderefgre metaforen, kunne sige havde forholdsvis mange Robert’er.
Som underviser kan man forsgge at opna hvad hun kalder ’samskabelse af
engagement’ hvor motivation ikke kun skal ses som noget allerede eksiste-
rende underviseren skal forsgge at ramme — altsa hvis alle studerende var
Susan-typer jf. Biggs og Tangs eksempel. I stedet bgr underviseren tilrette-
legge aktiviteter der styrker motivationen i samspillet mellem studerende.
Eksempelvis ved at skabe undervisningssituationer der bringer den stude-
rendes fremtid i spil sa de tenker "Det er serigst det her, altsa det er en
vigtig del af, hvad vi skal kunne, nar vi er feerdiguddannede" (Thggersen,
2011). Altsa motivation og engagement opnas ved at de studerende indser
det anvendelsesmassige perspektiv i undervisningen — at de selv kommer
til at arbejde med emnet nar de er uddannede.

Beskrivelse af udviklingsprojektet

Palzontologi er traditionelt et fag med meget udenadslaere, hvilket kan ve-
re noget tgrt stof. Vi endrede derfor leeringsmalene til at fokusere pa me-
toder og principper fremfor taksonomisk udenadslaere for derigennem be-
lyse faget fra et anvendelsesmessigt perspektiv. Vores engagement og be-
gejstring for faget (og gerne vores forskningsfelter) skulle vere en vigtig
ingrediens til at motivere de studerende ligesom en meget afslappet atmos-
feere med gode grin og darlige jokes skulle skabe et trygt leringsrum for
ogsa derigennem at hgjne de studerendes leering. Ydermere var undervis-
ningen dialogbaseret med indlagte reflektionsspgrgsmal i forelesningerne
for hver 10--20 minutter og @gvelser hvor de studerende fik hands-on erfa-
ring med fossiler, som de gennem forskningsbaserede case-studies skulle
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relatere til problemstillinger de havde laert om i foreleesningerne. @velserne
foregik i grupper hvor biologer og geologer bevidst blev blandet. Slutteligt
indlagde vi, lige fgr eksamen, en frivillig lgrdagsfeltekskursion til Stevns
Klint og Faxe Kalkbrud (n@sten alle deltog) hvor vi bragte mange af un-
dervisningstemaerne i spil 1 felten.

For at teste hvorledes disse tiltag blev modtaget, har jeg dels analyseret
kursusevalueringerne, som ca. 35% af kursusdeltagerene besvarede (Bilag
A), dels har jeg stillet 19 opfglgende spgrgsmal som fokuserer pa hvor-
ledes ovennavnte undervisningstiltag indvirkede bade pa leringsmiljget,
samt om det havde en positiv indvirken pa deres opfattelse af faget. Fem
studerende besvarede disse spgrgsmal (se bilag B). Da jeg ikke kan vide
om der er et overlap mellem personer der har svaret pa kursusevalueringen
og de uddybende spgrgsmal, har jeg forsggt at stille spgrgsmalene sa de
komplimenterer evalueringen bedst muligt.

Analyse og diskussion

Grundet den begrensede plads vil jeg 1 det fglgende fokusere studenternes
feedback ift. deres vurdering af leringsudbyttet som fglge af vores under-
visningsstil, de didaktiske greb beskrevet ovenfor, samt hvorvidt dette har
inspireret dem til at specialisere sig indenfor paleontologien. Analysen er
baseret pa A2 delen af kursusevalueringen, samt mine uddybende spgrgs-
mal (Bilag A og B).

Specifikt hvad angér det afslappede leringsrum og underviserens rolle
svarer samtlige at den afslappede, humoristiske undervisningsstil havde en
direkte pavirkning pa deres motivation under kursusforlgbet. De oplevede
alle at deres leringsudbytte steg, men i forhold til en mulig videre speciali-
sering svarer kun én at det har gget interessen for faget pa lang sigt. Til gen-
gald angiver alle at den made kurset var skruet sammen pa — altsa primeert
de didaktiske greb — har haft en overordnet positiv betydning for deres tan-
ker om faget. Endvidere far det flere til at anbefale kurset til andre. *Gode
og engagerede undervisere som 1 hgj grad bidrager til motivationen’; ’"Man
er ikke bange for at spgrge’, "Man fgler at man faktisk lerer noget af alt det
han star og forteller om’, er eksempler pa disse positive tilkendegivelser.
De fleste havde allerede en praference for faget inden kursusstart, men var
stadig i tvivl om hvilken retning de ville ga i. Kurset overbeviste dem om
at det er den vej de skal ga: ’Jeg blev kun endnu mere bidt af faget. . . jeg
har fundet mit fag og min interesse’, som én skriver. Is@r fordelingen med
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dialogbaserede forelesninger med spgrgsmal der tvang de studerende til at
reflektere over det de havde lert undervejs i forelesningen, kombineret med
gvelser hvor de studerendes forskellige baggrund blev bragt i spil gennem
gruppearbejde der fokuserede pa at anvende fossiler i en forskningsbaseret
sammenh&ng, er virkeligt blevet modtaget positivt: 'Jeg synes paleontolo-
gi er det kursus jeg har faet nestmest ud af’; ’Man sidder ikke og mister
koncentrationen og samtidig bliver man tvunget til at teenke selv’; ’Det var
en fantastisk idé. Jeg tror aldrig jeg har fdet sa meget ud af gruppearbej-
de, som under dette kursus’; 'Det var en kempe bonus at kunne udnytte
hinandens viden’ — bare for at fremhave nogle kommentarer.

Generelt er besvarelserne jo nermest pinligt positive. Dette henger
utvivlsomt sammen med at begge spgrgeskemaer kun er udfyldt af ca. 1/3
af kursusdeltagerene og det er derfor ikke utenkeligt at netop dem der har
varet mest positive ogsa er dem der har haft [yst til at svare. Ikke desto
mindre er der flere brugbare svar, hvoraf ovenn@vnte korte diskussion kun
indeholder fa. Personligt gjorde jeg en del for at vise interesse for de stude-
rende — eksempelvis ved at blive i pauserne og snakke om lgst og fast fra
deres og min egen hverdag. Det ved jeg ogsa de andre undervisere gjorde.
Pa den made blev der opbygget et tillidsforhold der ogsa kunne facilitere
samtale mellem de studerende fra de forskellige studeretninger — altsa for
at bruge Thggersen (2011) — en slags samskabelse af engagement. Der var
utvivlsomt bade Robert- og Susan-typer pa holdet. Men det var min kla-
re oplevelse at netop det at jeg engagerede mig i de studerende, tog deres
spgrgsmal alvorligt og eksempelvis brugte hele undervisningslokalet i min
undervisning alt ssmmen var med til at engagere hele holdet yderligere. Jeg
synes derfor at vi lykkedes fint med vores strategi ift. at ryste stgvet af faget
palaontologi ved at vise hvor spandende faget kan vare nar man fokuserer
pa hvordan man faktisk arbejder som paleontolog.

Perspektivering

Dette udviklingsprojekt har fokuseret pa hvordan man som underviser kan
inspirere saledes at den studerendes motivation og engagement gges. End-
videre var det et mal at undersgge hvorvidt undervisningsstil og ngje over-
vejede didaktiske greb, sasom dialog- og forskningsbaseret undervisning,
kunne pavirke de studerendes preferencer ift. en senere specialisering in-
denfor kursets fagomrade. Min analyse tyder pa at hvor undervisningsstilen
spiller kraftigt ind pa hvor engagerede de studerende er under selve kur-
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susforlgbet, er det i s@r det ggede leringsudbytte, som opnas gennem de
didaktiske greb, der pavirker den studerende i et lengere perspektiv. Hvis
man skal perspektivere pa dette udviklingsprojekt er der saledes grund til
at fortsette alle de tiltag som blev indfgrt i 2017, men i 2018 legge endnu
mere vagt pa selve undervisningsstrukturen da det synes at vere gennem
det dybere leringsniveau den studerende for alvor fatter interesse for faget
og derved inspireres til et vedblivende engagement der maske ender i en
senere specialisering indenfor paleontologien.
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Bilag A

A2 Kursusevaluering

Du kan besvare evalueringen nedenfor. Hvis der er enkelte spergsmal, der ikke er
relevante, kan du undlade at besvare dem.

17 havde mulighed for at besvare dette skema.
5 har besvaret dette skema.
Svarprocenten er 29,41 %. : 5/ 17

1
1.1 Hvad fungerede godt ved kurset? Og hvad var grunden?

- skift mellem forlaesning og evelser/snak med sidemand fungerer rigtigt godt.
Man sidder ikke og mister koncentrationen og samtidig bliver man tvunget til at taenke selv.
Realistisk antal sider lzesning.

- God sammenhang mellem forelaesninger og evelser. Strukturen med at have sma evelser
mellem oplaeggene fungerer rigtig godt, da det giver en helt anden kontinuitet end
opdelingen af forelaesninger/avelser, som ses i mange andre fag. Gode og engagerede
undervisere, som i haj grad bidrager til motivationen.

- Mange fossiler er altid godt

- Jeg synes at underviserne gjorde et solidt arbejde med at holde kurset interessant. Det
kreever jo en del - men de har veaeret sjove, fyldt med god humor og energi, hvilket gor det
mest laererigt. Jeg mener at man bedst laerer tingene hvis det foregdr under/i gode rammer.
Der har vaeret sjove indput, der har veeret tid til uddybning, de har inddraget alle til en slags
klassediskussion ndr der var noget der skulle vises frem - alle nogle vildt vigtige faktorer i at
have god undervisning. Og ndr ja, selv om den der skide projekter ikke helt virker optimalt,
sd har det slet ikke gaet dem pa, men de har gjort det til en underholdene ting. Alle ting har
vaeret gennemgdet, hvilket jeg synes ogsd er vigtigt, da man jo har brug for at vide om det
man postulerer er sand eller om der er brug for rettelser. Jeg ved ikke med resten af de
studerende, men jeg synes i hvert fald at Palaeontologi er det kursus jeg har faet naestmest
ud af - kun overgaet af Zooarkaeologi.

- God vekselvirkning mellem teori og praktiske ovelser. @velserne understottede indlaeringen.
God struktur og kommunikation.

1.2 Jegvil foresla falgende forbedringer (OBS! Kommentarer vedr. individuelle undervisere
angives pa evalueringsskemaet for den pagzeldende underviser)

- Visnakkede om at andre fossilgennemgangene, sd hele holdet sidder, evt. samlet om et
bord, og gennemgdr fossilerne med den respektive underviser. Pa den mdde far alle
gennemgdet de relevante ting.

- Dermangler lidt sasmmenhaeng mellem de forskellige undervisnings emne, bare hvis man
kunne indfare det sddan helt generelt.

Qvelserne er lidt forvirrende, men det er et nyt team sG mdske derfor.
Men ikke sG meget Bents, de er relativt sammenhaengende

21
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B

Bilag B

Fokusspgrgsmal ifm. UP udviklingsprojekt
| det fplgende er hver af studenternes besvarelser farvekodet.
Didaktiske overvejelser ift. forelaesninger

Forelaesninger blev som udgangspunkt opbygget saledes at der var indlagt spgrgsmal, opgaver, eller anden form for
studenteraktivitet.

-Fglte du at denne inddragelse resulterede i et hgjere laeringsudbytte for dig?
Ja, det er rart at kunne arbejde med tingene med det samme/mens man kan stille spgrgsmal til det. Det hjalp ogsé til
at forsta teorien lidt bedre for folk som er mere praktiske end boglige.

Ja, sa man ikke sidder og gar kold, fx. i andre situationer hvor der tales i 40 minutter.

Nej, egentlig ikke, men det var en god "pause" i undervisningen, som var ret koncentreret. Jeg er vant til at udskrive
dias og tage notater pa udskriften undervejs, det fungerer for mig. Det kunne jeg ikke, da | havde valgt fgrst at leegge
dias op bagefter.

Ja helt sikkert. Jeg synes det giver en bedre forstaelse for hele emnet, nar man bliver sat til at reflektere over de ting,
der er blevet sagt i Igbet af forelaesningen. Nogle gange kan de svaere ting ogsa bedre forstas, nar vi hgre definitionen
fra nogle medstuderende, der kan sige det med vores ord og forstaelse.

@Pget studenteraktivitet synes jeg er en rigtig god ide som ggr det nemmere at leere ting i modsaetning til old school
forelaesninger hvor forelaeseren snakker i 3 timer.

-Hvordan var mangden af forelaesninger kontra mangden af gvelser?
Flydende overgang mellem forelasning og gvelser kan godt virke lidt forvirrende, men det passede meget fint ift
maengdefordelingen.

Passende synes jeg selv.
Det var passende. Det burde have vaeret tydeligere, at gvelserne var eksamensstof.

Jeg synes det passede rigtig fint sammen. Det var virkelig rart at have sa mange gvelser, sa vi virkelig kunne szette os
ind i de forskellige emner. Forelaesninger har ogsa en tendens til at kunne blive ret kedelige, mens gvelserne kan give
et indblik i om vi som studerende egentlig har forstaet pensum.

Kan ikke huske fordelingen sa godt men jeg foretraekker klart gvelser fremfor forelaesninger da det er nemmere at

laere ting hvis man arbejder med dem. Nogle forelzesninger er dog ngdvendige for at etablere basisviden til gvelserne.

Didaktiske overvejelser ift. gvelser
-Hvad synes du om undervisningsformen med mest muligt praktisk indlaering (eks. at kigge pa fossiler med henblik
pa palaeogkologisk tolkning eller inddragelse af software til statistisk behandling)?

Det er en smule sjovere fordi det er lidt mere "hands on” men samtidig er det ogsa godt at vide hvad man ggr med
data efter den er indsamlet.

Jeg forstod dog aldrig helt den der graf vi lavede, for det var lidt svaert at seette navn pa akserne og hvad det betgd.

Fantastisk, idet man far en smule hands-on med at se hvad det er man evt. senere skal lede efter.

Helt ngdvendigt at se pa fossiller til et sadant fag!



Det virker som en rigtig god idé. Jeg synes det var ret sveert at forstd meningen med nogle af de praktiske gvelser da vi
brugte software. Jeg havde sveert ved at se hvad jeg skulle bruge det til. Men for at vise hvilke arbejdsmetoder der
bruges indenfor palaeontologien kan jeg sagtens se logikken.

Jeg synes undervisningsformen var fantastisk det var rigtig fedt at kigge pa fossiler og arbejde med software til
databehandling.

-Hvordan fungerede det at arbejde i sma grupper under gvelserne?

Godt, hvis man har venner, ej, det var meget fint, og det var rart at kunne vokalisere hvad man havde forstaet, for det
vi var ikke altid enige.

Pa den made fandt jeg et par gange ud af, at jeg egentlig havde misforstaet noget.

Udemaerket.
Godt.

Det er super fedt som biolog at kunne spare med geologerne. Jeg fandt frem til nogle meget spandende diskussioner,
hvor tvaerfagligheden satte nye tankegange i gang. Derudover har jeg ogsa i mit arbejde med palaontologien senere
hen, fundet ud af hvor vigtigt det er at kunne spare med andre, og sammen komme taettere pa det egentlige resultat.

Gruppearbejdet fungerede godt da man kan fa diskuteret ting man er i tvivl om i stedet for at sidde alene med det og
maske ikke ville spgrge om det.

-Hvordan fungerede det nar biologer og geologer bevidst blev sat sammen i grupper?

Det var en keempe bonus at kunne udnytte hinandens viden, iszer fordi biologerne havde set mange ting fgr, sas om
fylogeni-traeer o.1., som vi ikke havde sa meget viden om inden kurset.

Det var tydeligt hvem der vidste hvad indenfor de forskellige emner, men sadan kan man ogsa leere af hinanden.

Rigtig godt, det var godt og lzererigt!

Det var en fantastisk idé. Jeg tror aldrig jeg har faet sa meget ud af gruppearbejde, som under dette kursus. Jeg som
biolog, synes det var super fedt at arbejde sammen med geologerne, der havde styr pa de grundlaeggende ting
indenfor geologien, jeg ikke ved noget om. Jeg ved ogsa at geologerne nogle gange synes det var rart at have en biolog
i neerheden, nar de kom pa dybt vand.

Gruppe arbejdet mellem geologer og biologer var en god ting da begge dele ved ting de andre ikke ved og derfor kan
hjeelpe hinanden.

Generelle overvejelser om kursets struktur og opbygning
Kurset var opbygget af syv moduler der nogenlunde reflekterede den ggede kompleksitet i livets udvikling — altsa
startende med invertebrater og sluttende med vertebrater.

-Hvordan fungerede dette i praksis for dig som studerende?
Det lagde jeg ikke rigtig maerke til at det var, sorry! Sa der er jeg ret neutral.

Men sa kunne det veere fedt med lidt flere dinosaur? Kan i ikke overtale Jesper Milan til at komme 1 time og snakke
lidt om dem?



Og sa lige skrive til mig inden sa jeg kan liste mig med til forelaesningen ;)

Som biologistuderende synes jeg det var en passende udvikling. Man starter smat og bygger videre - sddan burde det
generelt vaere.

Det var meget koncentreret. Det var for mange dias i jeres forelasninger og ogsa for meget overlap.ellers var det fint
bygget op!

Det fungerede sa fint at hele jordens historie blev gennemgaet kronologisk, sa man bedre kunne fglge med. Den lange
planche vi lavede undervejs, blev med tiden fyldt mere og mere op. Det var rigtig godt at vi ikke fik kastet det hele i
hovedet pa en gang. Det havde veeret alt for uoverskueligt. Sa en rigtig god idé at tage det stille og roligt og Jordens
historie i kronologisk reekkefglge med det ldste fgrst.

Opbygningen af modulerne gav et fint indblik i evolutionen og kompleksiteten af forskellige organismer.

-Var kurset skruet sammen pa en sadan made at du fik udbytte af det og maske lyst til at lsere mere om
palaontologi?

Ja! Men jeg har ogsa veeret interesseret i laengere tid, men det med at se alle de forskellige afgrene indenfor
palaeontologi var ret sejt!
Isaer det med diatomeer var ret nyt, og ikke helt noget jeg vidste eksisterede, altsa laeren om det, inden.

Ja, helt bestemt. Der var mange ting jeg gerne ville lzere mere om.

Det var et godt kursus! Jeg overvejede sagar at skrive bachelor i faget, men har valgt noget andet alligevel. Ville gerne
tage flere pal-kurser.

Jeg er kun blevet endnu mere bidt af faget, end jeg var inden kursets start. Jeg prgver sa vidt muligt at fortszette i
palaeontologien. Jeg har fundet mit fag og min interesse.

Jeg tror jeg er maxet ud pa lyst til at leere mere om palaeontologi, men jeg fik meget ud af kurset isaer de gvelser hvor
vi brugte software til at analysere fossil data, da det virkede som faktisk paleeontolog arbejde.

-Blev det tydeligt nok forklaret af underviserne at fokus var pa processer og metoder frem for udenadslaere?

Det har jeg ikke bidt maerke i, men det kunne veere fedt hvis havde fokuseret lidt mere pa de miljger, i alle aspekterne,
som de forskellige fossiler kom fra, for tit blev det til at man gik op og kiggede pa bordet den sidste halve time og der
kunne det havde vaeret godt med lidt mere inddragende undervisning.

Men det var meget rart at i fokuserede mere pa at vi vidste hvad det betgd at man fandt de fossiler vi kiggede pa, end
at vi skulle kunne sige alle de latinske navne.

En lille smule svaert at svare pa: Ja, det handler om at man kan bruge de veerktgjer vi far, til at kunne bestemme sig
frem til ting, men nar det sa er sagt, sa er der virkelig meget som man ogsa skal vide udenad, men mest for at det gar
hurtigere.

En eksamen i udenadslzere ville heller ikke vaere szerligt speendende, og den ville vaere meget kort..

Ja, men der forventedes alligevel udenadslzere ved eks. Nu er det jo vigtigst at fa lzert noget - og det gjorde vi - end at
fa en super karakter. Det kan ogsa vaere svaert at afgraense pensum i andre fag i forhold til eks., men det var mere
uigennemskueligt i dette fag.



Jeg synes der var meget udenadslaere, men jeg synes ogsa at det blev gjort klart, at vi kunne argumentere for vores
resultater. Sa selvom det maske ikke var det underviserne ville have svaret, kunne det maske stadig diskuteres. Sa det
var ikke 100% klart.

Det kan jeg ikke huske desvaerre.

Generelt om motivation for at fglge undervisningen
-Havde du en praeference for paleeontologi fgr du valgte kurset?

Ja, men jeg havde praeference indenfor mange ting, sa det var ogsa lige for at se faget an, at jeg valgte det. Og fordi
det egentlig havde vaeret meget spaendende pa fgrste ar.

Nej.

Ja, lidt.

Ja, jeg havde en aftale om at skrive bachelorprojekt i Faxe Kalkbrud, sa jeg var ngdt til at have faget. Men det viste sig
at veere en rigtig god beslutning.

Ja

-Gjorde det mere anvendelsesmaessige perspektiv kurset mere interessant?

Jeg er ikke helt sikker pa spgrgsmalet, men jeg synes i var gode til at forklarer hvad de forskellige ting kunne bruges til
i praksis.

Lidt. Jeg bliver nok ikke palaeontolog, men det var stadig et interessant fag.
Hvad mener du med det??
Ja, det er altid interessant som studerende at forsta hvad de enkelte fag skal bruges til.

Ja

-£ndrede kurset din opfattelse af palaeontologi i en mere positiv retning?

Den var allerede ret positiv, men ja, det udvidede i hvert fald min horisont inden for emnet over hvor bredt det
egentlig er.

Haha, altsa hvad angar den stereotype opfattelse?
Jeg tror at det med at "sidde i et stenbrud og sla ting i stykker med en hammer dagen lang" nok aldrig kommer til at
&ndre sig, specielt ikke mens Bent stadig er der.

Var meget positiv fra starten.

Helt sikkert. Jeg var ikke helt sikker pa at jeg synes det var SA spaendende. Men kurset fik mig virkelig overbevist om at
jeg nok var mere interesseret i det, end jeg selv lige troede/ havde regnet med.

Ja

-Gav kurset dig mere eller mindre lyst til at specialisere dig indenfor palaontologi?

Altsa, jeg regner med at skulle skrive hos Arne, men det hjalp da lidt. Eller ogsa kan man sige at mit sommerkursus i
hydrogeologi samt hydrologi i 4 blok gjorde at det i hvert fald ikke skulle veere hydrologi jeg skrev indenfor.



Hvis jeg havde adgang til flere lignende fag, men det har jeg ikke.

Mere, men se ovenfor.
Det gav mig helt klart mere lyst til at skulle fortsaette i den retning, ogsa pa kandidaten (hvis det er muligt).

Ja

Underviserne anlagde bevidst en afslappet undervisningsstil med plads til dialog og humor (synes vi selv...;0)).

Det var super nice!

-Havde denne (humoristiske) undervisningsstil nogen betydning for dit leeringsudbytte?

Det er lidt svaert at svare pa, men det at i skabte et miljg hvor i ikke bare raber NEEEJ! Hvis vi svare forkert, eller ikke
rigtig tager i mod sp@grgsmal, ggr at jeg havde lettere ved at stille spgrgsmal, ogsa selvom jeg maske fglte at de ikke var
de bedste, eller hvis det fgltes som et lidt dumt spgrgsmal.

Ogsa det at i gik rundt under gvelserne og snakkede med os hjalp meget med at skabe et miljg hvor jeg ikke fglte at i
bare var der fordi i SKAL undervise, men havde en generel interesse i vores laering

Det at jeg kunne stille de her spgrgsmal og snakke med jer om de resultater jeg havde fundet til gvelsen gjorde at jeg
var en del mindre nervgs til eksamen, bl.a., fordi jeg havde faet en masse afklaring inden.

| DEN grad. | andre fag bliver det meget hurtigt dgdsygt hvis leererne ikke har en smule humor og selvironi.

Ja, det var sjovt og engagerende!

At underviserne ogsa kunne joke og vaere nede pa jorden, gjorde det meget mere afslappet og interessant. Jeg laerer
bedst, nar jeg ikke skal vaere "nervgs” for at stille et spgrgsmal, der maske kunne lyde dumt. Den afslappede
undervisningsstil motiverede mig ogsa til at ville leere mere. Pa den anden side var jeg heller ikke pa noget tidspunkt i
tvivl om forventningerne til kurset og eksamen.

Det synes jeg ogsa. Den humoristiske undervisningsstil gjorde en forskel for leeringsudbyttet da det er nemmere at
hgre efter hvis der er lidt sjov og spas og det havde klart en indflydelse pa engagementet da man er mindre tilbgjelig
til at blive hjemme og skippe undervisning hvis undervisning bade er sjov og lererig.

-Havde den betydning for dit engagement ift. kurset?

Hm.. Ja jeg tror faktisk jeg var mere aktiv ift spgrgsmal og rent faktisk at deltage i undervisningen end normalt. Men
det kan ogsa veere fordi jeg syntes det rent faktisk var interessant.

Ja, for nar man har det godt, eller i hvert fald nar man godt kan fa et grin ind imellem, sa trives man bedre. Det er sa
sandt som det kan siges.

Se ovenfor.

Ja. Det er der ingen tvivl om.



-Havde undervisningsstilen nogen betydning ift. til eventuelle overvejelser du matte have om hvorvidt du i
fremtiden vil specialisere dig indenfor paleeontologi?

Ja, for i virkede en del mere chillern end mange af de andre undervisere vi har haft. Og som i jer alle sammen, sa det
var ret fedt.

Men ja, ogsa det at vi kunne snakke med jer og hgrer om de forskellige ting i laver og specialiserer jer indenfor var en
god faktor, i stedet for at man bare far noget af vide sa som ”Jeg har gravet rubiner pa Grgnland”. Det hjaelper ogsa at
i kombinerede undervisningen med nogen af jeres egne historier, som Christinas med hvordan hendes vejleder havde
oplgst et sjeeldent mikro-fossil fordi han havde brugt syre i stedet for vand.

Men jeg haber da at jeg kan, det Igd nemlig pa jer alle sammen som om at i virkelig godt kan lide det i laver.

Hvis man har garanti for at al palaeontologiundervisning foregar pa samme muntre niveau, sa helt klart.
Det ved jeg ikke rigtig, maske!?

Det ved jeg ikke. Jeg ved at faget og undervisningsstilen har vaeret med til at motivere mig til at fortszette i denne
retning.

Tror ikke jeg bliver mere tilbgjelig til at blive palaeontolog fordi dig og Arne er sjove men jeg er i forvejen ret tilbgjelig
til at blive paleeontolog sa det er maske bare mig. Nar det sa er sagt sa er det nemmere at hgre efter nar underviserne
ikke er sa "tgrre”.

-Hvad tanker du vi som undervisere kan ggre for at hgjne den studerendes engagement?

Nogen gange var det en smule forvirrende, de der grafer bl.a.
Sa maske at sgrge for at ppt ikke er for lange (Det var i gode til, altsa at de ikke blev for lange.)

Ellers sa lidt flere gvelser, og ikke nogen vinterferie, den er lidt ungdvendig nar vi lige har haft mellemuge, og
ubrugelig nar vi ikke havde fri i de andre fag vi havde.

Jeg synes i var gode til at engagerer os, bade til foreleesningerne og gvelserne

Veere lige sa abne og imgdekommende og engagerede som i er, sa skal det nok ga.

| gjorde vist hvad | kunne@

Fortsaette som | ggr nu. Det er et rigtig godt kursus. Maske skal | ggre det lidt mere tydeligt hvorfor de forskellige
metoder er vigtige at kunne arbejde med.

Det ved jeg sgu ikke

-Hvilke tiltag teenker du kunne ggres for at ggre kursus bedre fremover?

Jeg ved der er nogen som brokkede sig over at der ikke var flere dinosaur, men for at veaere erlig gar jeg ikke seerlig
meget op i dem, sa mit forbedringspunkt ville veere at i kunne prgve og indfgrer os i den taxonomiske beskrivelses
metode. Det kan veere et hvilket som helt fossil, en trilobit, en brachiopod, en alge, hvad som helt, hvor man lige
prgver det — Det synes jeg kunne havde vearet fedt.

Og sa ingen vinterferie, jeg ville hellere havde haft undervisning den uge.



Jeg havde nogen foreslag dengang jeg havde faget, men dem kan jeg ikke huske nu. Maske gerne lidt flere feltture?
Eller maske et lokale der ikke var sa lukket? Der var vidst ogsa nogle stensamlinger, hvor vi hentede ting fra hvis det
var ngdvendigt, det kunne maske vaere interessant at blive introduceret til dem?

Lidt bedre koordinering mellem underviserne (iseer dig og Arne). Gerne udarbejde noter til gvelserne, sma
kompendier. | andre fag har jeg jeg haft gleede af sddanne, fx om isotoper, bestemte bjergformationer mv

Det er et meget godt spgrgsmal. Jeg synes det var et rigtig godt kursus og super god undervisning. Det kunne maske
vaere en idé at lave et projekt i Ipbet af kurset med en dyregruppe eller en periode man gnsker at beskaeftige sig med.
Det kunne vaere, man skulle finde ud af hvilke metoder der kunne bruges og hvorfor lige netop disse skulle bruges. Det
kunne til sidst ende ud i en fremlaeggelse for de andre pa holdet.

Det ved jeg sgu heller ikke
-Hvad betyder noget ift. om du vil anbefale kurset til andre?

Jeg har anbefalet det til alle nye som har udvist bare den mindste smule interesse for pal, sa der er ikke rigtig nogen,
meget negative punkter for mig som ville ggre at jeg ikke ville anbefale det.

Men undervisningsformen ggr ogsa at det er lettere for mig at anbefale det. Men mineralogi (Udvidet) har jeg ofte
sagt til folk, at det er spaendende og sjovt, MEN! Man skal forberede sa pa meget udenadslaere osv. Det har jeg ikke
skulle her (Medmindre de har veaeret mega interesserede i dino’er)

Helt klart undervisernes mindset hvad angar de studerende. Der er jo en masse ting der skal laeres, men det mindste
man kan ggre, det er at prgve at snige noget morskab ind i det, sa bliver det straks meget mere taleligt. Det er vigtigt
at man mgder undervisere der taenker "det her er det allerbedste fag, og jeg skal vise jer hvorfor" - hvor underviserne
naermest er i ekstase, uden at det er overdrevet. Der skal jo ogsa veere grundlag for beskyldninger, ikke?

Jeg synes helt klart at faget var underholdene, modsat mange andre fag der godt kan traekke teender ud.

Undervisningen skal veere engagerende, formidlingen god, niveauet passende og sa skal det vaere relevant for
geologien. Alt var opfyldt hér@leg har igvrigt selv faet kurset anbefalet.

Undervisningsstilen, serigsiteten pa kurset, tveerfagligheden. Og det er jo paleeontologi, sa jeg ville anbefalede det til
mine medstuderende pa biologi.

Jeg synes det var et rigtig godt kursus sa hvis jeg snakkede med nogen der var interesserede i palaeontologi ville jeg
klart anbefale det.



