Nordjyske fibler fra per. IIIa af forromersk jernalder

- et bidrag til diskussionen vedrorende kul-
turforbindelserne 1 yngre forromersk jern-
alder.

Af Jens-Henrik Bech

Siden fremkomsten af de rige ferromerske per. III-
gravfund fra Kraghede i Vendsyssel har Nordjyllands
neere tilknyming tl Polen med mellemrum vzret
fremhzevet i den arkaeologiske litteratur.

11941 understregede C. A. Moberg siledes » Kraghe-
degruppens« nzre forbindelse med dette omrade og
skrev blandt andet: »Hier darf man von etwas mehr als
Beeinflussung reden« (Moberg 1941 p. 206), hvorved
forfatteren antydede, hvad J. Brendsted i bade forste og
anden udgave af Danmarks Oldud forsigtigt naevnte,
nemlig muligheden af en indvandring fra Polen ul
Vendsyssel (Brondsted, 1940 p. 100, Brondsted 1961 p.
115).

0. Klindt-Jensen papegede dog i 1949, at hele det
danske forromerske fundstof var praeget af kontinuitet,
og de nye trek, der blandt andet kunne iagttages i
keramikken fra Kraghedegravene, blev derfor ikke
forklaret som resultatet af et nyt befolkningselement,
men dels som keltiske pavirkninger og dels som resul-
tatet af en kulturforbindelse mellem Oder-Weichsel
omradet og Vendsyssel (Klindt- Jensen 1949 p. 71 f).

Sidst har E. Jorgensen i 1968 pa baggrund af en
gennemgang af en raekke jyske vabengrave fra per. 111
al forromersk jemalder understreget de nordjyske
funds tilhersforhold til »estgermansk« omrade (Jor-
gensen 1968 p. 80).

Vibengrave og nye traek 1 keramikken er séledes
nogle af de elementer, der er blevet taget til indtaegt for
Nordjyllands nzere tilknytning til det ostlige kontinen-
tale omrade. Derimod er en sd vigtig genstandsgruppe

som fiblerne aldrig i sin helhed blevet inddraget i
vurderingen af teorierne om Nordjyllands tilhersfor-
hold til polsk yngre ferromersk jernalder. I1det folgen-
de skal der derfor gives en oversigt over de nordjyske
fibler fra per. Illa for pa denne baggrund at under-
soge 1 hvor hej grad fremmede indflydelser kan iagt-
tages 1 denne genstandsgruppe (1).

Det ma imidlerad forst vaere pa sin plads at
diskutere hvilke fibeltyper, der kan dateres til per. I11a

(2).

Kronologi

Der synes at vaere bred enighed om at placere sydjyske
hannoveranske fibler, svajede senlatene-fibler samt
visse lokale, jyske og fynske videreudviklinger af
Kostrzewski’s variant K-fibler 1 per. IIIb (Jergensen
1968 p. 70 {, Becker 1957 p. 56 f). Regulere K-fibler ma
dernimod veere xldre og knyttet til per. I11a (cf. note 1),
saledes at gransen mellem per. 111a og HIb svarer til
greensen mellem R. Hachmann'’s afsnit B og C af dansk
yngre forromersk jernalder (Hachmann 1961 p. 183
Abb. 58).

Der er derimod langt sterre usikkerhed angaende
afgransningen imod per. II. Detie gelder ikke blot for
Danmark og det evrige Syd-Skandinavien, men ogsa
for det egentlige Jastorf-omrade i Nordtyskland, hvor
grensen mellem Ripdorf- og Seedorf-faserne er
flydende (Becker 1961 p. 264 f, Moberg 1954 p. 19 {,
Nylén 1952 p. 221).

Ved Montelius’ tredeling af Nordens forromerske
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jernalder i 1896 blev per. 11 opstillet som kronologisk
modstykke til Tischlers mellemlatene-periode, og fib-
ler af mellemlatene-konstruktion, herunder visse
kuglefibler, blev derfor henregnet til per. II (Monte-
lius 1896 p. 173 {, Moberg 1950 p. 83).

Det er imidlertid senere blevet klart, at talrige fibler
af mellemlatene-skema har varet i brug samtidig med
fibler af den typologisk yngre senlatene-konstruk-
tion. Da begyndelsen af per. 11I af Montelius blev
fastlagt ved den forste opkomst af senlaténe-fibler
(Montelius 1896 p. 181), ber fibler af mellemlatene-
skema derfor kun dateres til per.-II, hvis de i fund-
sammenhange er konstateret som varende klart zl-
dre end de forste senlatene-fibler.

I 1941 forsegte C. A. Moberg pa baggrund af det
bornholmske materiale fra gravpladserne Mandhej og
Kanegard at udskille en rakke kuglefibler som
reprasentanter for per. I, medens trekantede senla-
tene-fibler af Kostrzewski’s variant K blev ulskre-
vet per. III (Moberg 1941 p. 51 {f). Men som det
fremgar af arbejder fra R. Hachmanns og C. J. Bec-
kers side, sz ttes Mobergs bornholmske kuglefibler nu
i en tidlig del af per. I1la samtidig med de forste fibler
af senlaténe-skema (Hachmann 1960 Taf. 1, Becker
1962 p. 329). At problemerne imidlertid ikke er helt
afklarede fremgar af, at C. J. Becker lader muligheden
sta aben for, at enkelie af de bomholmske fibler er
wldre og derfor muligvis skal dateres il per. 1I (a.a. p.
329).

E. Albrecisens forseg pa at opdele de fynske
kuglefibler, saledes at nogle dateres dl per. H og andre
ul per. Illa (Albrecisen 1954 p. 96 ) virker ikke
overbevisende, da dateringeme af fiblerne hviler pa C.
J. Beckers jyske keramikkronologi, hvor netop over-
gangen per. II/11la ikke er tydelig (Becker 1961 p.
232, 255, 266).

Det ma konkluderes, at med det nuvarende danske
mateniale kan sporgsmalet om, hvorvidt de forste
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mellemlatene-fibler begynder at optraede i per. II,
desvaerre ikke afgores.

Med publiceringen af den hiddl sterste totalunder-
sogte gravplads indenfor det nordtyske jastorf-omra-
de, Schwissel-gravpladsen 1 Holsten (Behrends 1968),
er der dog abnet mulighed for at na tl en lidt neer-
mere forstdelse af mellemlatene-fiblernes placering i
forhold il dansk per. II og I1la. P4 Schwissel ses det
nemlig tydeligt, hvorledes fibler af mellemlaténe-ske-
ma (med eller uden kugler pa bojlen) samt klare sen-
laténe-former afloser den sene holstenske nal og ka-
rakteriserer gravpladsens yngste {ase (Behrends 1968
Abb. 10:2 og 20). Holstenske nile betragtes alminde-
ligvis som karakteristiske for Jastorf ¢ + Ripdorf
(Schwantes 1911 p. 6 ff), der af C. J. Becker parallelli-
seres med dansk per II (Becker 1961 p. 4). I Danmark
kendes holstenske nale specielt fra Jylland (Becker
1961 fig. 231), og pa baggrund af Schwissel-gravplad-
sen er det nu sandsynliggjort, at de forste fibler af
mellemlatene-skemai Jylland er yngre end holstenske
nale og dermed ligger meget sent indenfor per. Il eller
1 begyndelsen af per. I11a. Det er endvidere vigtigt, at
der pa Schwissel ikke kan skelnes mellem @ldre og
yngre former blandt kuglefibler hverken udfra fund-
kombinationer eller horisontal stratigrafi. Dette
medforer, at selv om mellemlatene-fibler kan veere ta-
get 1 anvendelse forst, for senere at blive anvendt side-
lobende med senlaténe-formerne, sa vil et sadant for-
lob ikke kunne bevises. Heraf folger da ogsa, at hele
Schwissel-gravpladsens vngste fase, blandt andet pa
grund af forekomsten af senlatene-fibler, parallellise-
res med R. Hachmanns farste {ase af yngre forromersk
jernalder i Nordtyskland (Behrends 1968 p. 122 og
126), der igen svarer il den aldste del af per. I1la i
Danmark (3).

Pa baggrund af de vanskeligheder, der i det rige
holstenske materiale er ved bedommelsen af den
relative kronologiske placering af de tidligste mellem-
og senlatene-fibler, er det naturligt, at dette sporgsmal









re pa de nordjyske fibler fra per. I1la og spergsmalet
om, hvorvidt der her kan ses en speciel tilknytning
til det ostlige kontinentale omrade.

Nordjyske fibler fra per. Illa og deres
kontakter udadtil.

Fibelmaterialet fra Nordjylland bestar af 24 stykker,
der kan opdeles i nedenstdende 7 grupper; deres
udbredelse fremgar af kortet fig. 4 (8).

I. Jern- og broncefibler af mellemlatene-skema
Kostrzewski’s varianter A-C (Kostrzewski 1919p. 14
ff).

IL. Broncefibler af mellemlatene-skema med kugler
pa bejlen.

I11. Stobte broncefibler med kugler eller kamme pa
bejlen, men uden skiveformet fod.

1V. Stebte broncefibler med kugler eller kamme pa
bejlen samt skiveformet fod.

V. Stobte broncefibler uden kugler eller kamme pa
bejlen.

VI. T-formede jernfibler.

VII. Trekantede jern- og broncefibler af senlatene-
skema. Kostrzewski’'s Variant K (Kostrzewski 1919
p. 35 f).

Gruppe 1. Jern- og broncefibler af mellemlatene-
skema. Kostrzewski’s varianter A-C. (cf. fig. 5).
Fibler af Kostrzewski’s varianter A-C har en vid
udbredelse 1 Nordeuropa (Nylén 1955 p. 427). Mest
fremtraedende er fibleme dog i polske fund, hvor de i
den ldste del af yngre ferromersk jemalder er
enerddende. (Hachmann 1960 p. 41 Abb. 12,p. 57 Abb.
18, p. 69 Abb. 24). Laengere imod vest er derimod ogsa
andre fibelformeri brug samtidig med A-C variantemne,
saledes at disse her ikke prager fundene si tydeligt
(Becker 1962 p. 329). Bortset fra en raekke norske
eksemplarer kendes der kun forholdsvis fa fibler af
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Fig. 4. Udbredelseskort over nordjyske fibler fra forromersk
jernalder per. llla.

denne art i Skandinavien (Nylén 1955 p. 425). Toaf de
tre nordjyske A-C fibler er af bronce, hvilket er et
ukendt treek ved de polske fibler af denne form
(Kostrzewski 1919 p. 16 {f). Det er i denne forbindelse
vigtigt at konstatere, at bronce forst senere anvendes i
Polen ved fibler af Kostrzewski’s varanter G og O
(Kostrzewski 1919 p. 14 og 21).

Gruppe 1. Broncefibler af mellemlatene-skema med
kugler pa bejlen. (cf. fig. 6).

De tre kuglefibler af regulzert mellemlatene-skema
fra Nordjylland har kun haft hver to kugler pa bejlen.
Fibler af denne art kendes i flere fund fra det ovrige
Danmark samt den nordlige og mellemste del af
Tyskland (Moberg 1954 p. 18). Derimod er kuglefibler
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intet sikkert kan baseres herpi. Kuglefiblerne af
mellemlatene-skema (gruppe II) og de stobte broncefi-
bler med kugler eller kamme pi bejlen (gruppe 111 og
1V) fra Nordjylland viser, at dette omrade forst og
fremmest er knyttet til det evrige Jylland. De fibler der
adskiller sig fra det midt- og sydjyske fundstof (gruppe
V og VI), og dermed synes at vise fremmede indflydel-
ser, har ligheder med nord- og mellemtyske fibler med
trinformet bojle; herudover kan de bedst parallelliseres
med fund fra de vestsvenske landskaber samt Gotland
og Bomholm.

Det ma derfor konkluderes, at fibelmaterialet ikke
kan tages til indtzegt for en specielt naer kontakt mel-
lem polsk og nordjysk ferromersk jernalder.

Afslutning

Pa baggrund af det foregiende ville det vare nerlig-
gende at gennemga og efterprove argumenteme for de
nordjyske kulturforbindelser med Polen, der spedelt
baseres pa vabengravene og keramikken. En sidan
undersogelse er imidlerud ikke mulig indenfor rammer-
ne af denne arukel, og der skal derfor blot anfares et par
enkelte betragtninger.

Pa @land, Gotland og Bornholm begynder viben-
grave med blandt andet eenaggede svaerd at forekom-
me 1 en periode, der svarer ul jysk per. Illa, hvor
lignende grav- og vibenformer ogsa ses i Nordjylland.
Dette falder udmaerket i trdd med fibelundersagelsen,
der viste, at nogle at de nordjyske fibler havde
paralleller blandt fibleme fra Sverige og Bomholm. At
Bornholm har haft kontakt med Qder-Weichsel
omradet er allerede blevet pavist udfra visse baeltehager
{Bohnsack 1938 p. 105 {, Moberg 1941 p. 127 {), og
vabengravene og de eenarggede svaerd pa4 Bornholm mé
derfor sandsynligvis skyldes indflydelser fra dette
omrade. Sporgsmalet er, om vabengravene og svaerde-
ne i1 Nordjylland ligeledes kan tages ul indtagt for
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direkte forbindelser til Polen. Dette sporgsmal kan ikke
umiddelbart besvares, da opkomsten af de nordjyske
vabengrave med eenzggede svard ligesavel kan vare
forarsaget af kontakter med for eksempel Bomholm,
hvorved forbindelserne til Polen bliver af en langt mere
indirekte karakter, end der normalt regnes med. Denne
forklaring vil dog ferst vere sandsynliggjort, hvis
teorien om direkte Oder-Weichsel indflydelse i den
nordjyske keramik samtidig modbevises. Selvom
lighederne mellem polsk og nordjysk keramik fak ask er
mindre end hidtl antaget (10), kan forst en nammere
undersogelse af keramikken 1 de to omrader afgore, om
de hzevdvundne teorier pa dette omrade bor opgives.

Det skal til sidst understreges, at grundlaget for
bedemmelsen af fremmede indflydelser i Nordjylland
ikke er tilstraekkeligt sikkert, da fundstoffet fra per. [ og
I af forromersk jemalder endnu ikke har veret
genstand for en samlet behandling. Forstnar den lokale
traditon er fuldt belyst, kan man for alvor sege at
adskille de treek i kulturen, der er hjemligt udviklede,
fra hvad der er optaget udefra. (11).

NOTER
1. At fibleme fra specielt per. IHa er udvalgt skyldes forst og
fremmest, at de nge Kraghede-grave (Al og 69), der har indtaget
en vigtig plads 1 diskussionen om Nordjyllands forbindelser med
Polen. begge md dateres il denne periode.

Pa baggrund af keramikudviklingen 1 Syd- og Midgylland
daterer C. J. Becker grav Al og 69 til henholdsvis fremskreden
per. lIa og overgangen mellan Ila og b (Becker 1961 p. 261).
Da der kun foreligger i fund i det jyske per. Hla-materiale, der
knytter keramik og fibler sammen, er det vanskeligt at bedomme
de omtalte Kraghede-graves placering 1 forhold il de svenske,
tyske og polske kronologisystemer, der forst og fremmest hviler
pd metalgenstandenes udvikling. Vil man placere Kraghede-
gravene i en storre sammenhang, md ded derfor forewiekkes at
datere dem udfra fibleme i de to grave.
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Jerntibten af mellemlane-skema fra grav Al tilhorer en af
Kostrzewski's A-C varianter (Kostrewski 1919 p. 14 f, Nylén
1955 p. 427, Klindt- Jensen 1949 p. 203). Dateringen af netop dis-
se fibeltyper pa kontinentet er ikke helt sikker (Nylén 1955 p.
428 ) men at demme udfra R. Hachmanns undersogelser
forekommer de dog sjeldent i sammenhznge, der tidsmaes-
sigt svarer il per. I11b. Det mé derfor vaere rigtigst at datere-
fiblen fra Kraghede grav Al til per. 11la, men om graven lig-
ger tidligt eller sent 1 denne periode kan ikke afgores udfra
fiblen.

Fiblen fra Kraghede grav 69 tilhorer Kostrzewski’s variant K
(Jorgensen 1968 p. 73). Igennem de seneste ar er K-fiblens
kronologiske placering blevet belyst gennem en raekke publikatio-
ner af ferromerske gravfund (Nylén 1955 p. 429 {f, Becker 1962 p.
317 {f, Rangs-Borchling 1963 p. 18, cf. ogsd Hachmann 1960
passim). Samtlige undersegelser har resulteret i en fastleggelse af
K-fiblerme 1 et forholdsvist udligt milieu indenfor yngre
forromersk jemalder (cf. i modsawning herul Stenberger 1948 p.
193 if). R. Hachmann lader sdledes K-fiblen vare ledeoldsag for
anden fase af yngre forromersk jemalder i det Nordlige
Mellemeuropa og Skandinavien (Hachmann 1960 Taf. 1). Kun
indenfor sidsinaevnte omrade kan der forekomme typologisk sene
varianter af fibeltypen, der i Danmark dateres il per. I1Ib (Becker
1957 p. 57). Den regulare K-fibula fra Kraghede grav 69 bor da
sandsynligvis placeres i anden halvdel af per. I11a (cf. ogsa Becker
1962 p. 329).

. Til rods for at der i denne artikel anvendes en fibeldefineret per.

IH1a, synes der ikke at optreede vaesentlige divergenser i forhold
til C. J. Beckers per. 1lla, der er defineret udfra keramikken
(Becker 1961 p. 261, Becker 1962 p. 329). Hojst er der tale om
mindre justeringer al enkelte funds placering - cf. note 1
ovenfor. '

Bade A. Rangs-Borchling og H. Hingst har bidraget ul
diskussionen om mellem- og senlaténe-fiblernes indbyrdes
udsstilling 1 Holsten (Rangs-Borchling 1963, Hingst 1959).

Pa Hornbek-gravpladsen i Holsten foreligger kuglefibler af
mellemlaténe-skema med 2 kugler pa bojlen af type 2al bade i
fase 1a og 1b; ilolge Rangs-Borchling dog med tyngdepunktet i
fase la, der ogsd indeholder holstenske nale, medens kuglefibler
afl mellemlatene-skema med 3 kugler pa bejlen sandsynligvis er
yngre og sammen med senlaténe-fiblerne henregnes til fase 1b
(Rangs-Borchling 1963 p. 16 samt Tafel 128).

I Hingst's kronologisystem for det sydlige Holsten opdeles
det forromerske fundstol i 2 hovedgrupper: 1) eldre og 2) yngre
forromersk jernalder. Sidstnavnte hovedgruppe underinddeles
i faserne Ila-l1ld. Fase la defineres blandt andet ved
mellemlatene-fibler med 2 kugler pa bejlen samt holstenske

nile, medens det forst er fase IIb, der indeholder kuglefibler af
mellemlatene-skema med 3 kugler pa bejlen samt senlaiene-
fibler (Hingst 1959 Abb. 17a-b) Rangs-Borchling og Hingst har
siledes samme opfattelse af de omtalte mellem- og senlatene-
fiblers indbyrdes udsstilling.

Bide fase Ia ved Hornbek og Hingst's fase 11a indeholder som
navnt holstenske nile. Efter R. Behrend's pavisning af skiftet
fra holstenske nale til keltisk praegede fibler p4 Schwissel-
gravpladsen er det nzrliggende at opsplitte begge faser, saledes
at de holstenske nile kommer til at repra:sentere en wldre fase
end fiblerne (cf. ogsa Hingst 1959 p. 114). Spergsmalet erda, om
det kan lade sig gore atudskille en selvstaeendig fase med fibler af
mellemlatene-skema, der i tid ligger forud for den forste
opkomst af senlatene-fibler. Da Hingst ikke nazrmere doku-
menterer baggrunden for sin fibelinddeling, m3 det forelobig
std som et forslag uden sa stor beviskraft som de resultater, der er
opndet pa baggrund afl Hornbek- og Schwissel-gravpladserne.
Det er derfor vigtigt at se lidt nzermere pa Rangs-Borchlings
argumenterer for at placere de &ldste senlatene-fibler i Hornbek
fase b, alts i en yngre fase end de forste fibler af mellemlatene-
skema.

Da grave {ra fase la og 1b ikke kan adskilles sikkert udfra
deres horisontale fordeling pa gravpladsen (Rangs-Borchling
1963 p. 51), ath@nger bedommelsen af senlatene-fiblernes
tidsstilling udelukkende af de fundkombinationer, hvori de
foreligger. I forbindelse med de xldste fibler af senlatene-skema
(type 3a), der kendes i 8-9 eksemplarer fra Hornbek, anforer
forf., at de i flere tilflde er fundet sammen med beliehager af
type la og 1d2 samt med jernringe med lang tvinge. I en enkelt
grav fandies ogsd en balichage af type 1d3 sammen med en
senlaténe-fibula af omualte type (a.a.p. 17f). Som det fremgar al
det lolgende, er det imidlertid ikke muligt p4 baggrund aldisse
fundkombinationer udelukkende at datere de ldste senlaténe-
fibler til fase 1b.

Graven med balichagen af type 1d3 er uden wivl fra fase 1b
(a.a. p. 27). Jernringe med lang tvinge forekommer hovedsaglig
i fase 1b (a.a. p. 30), men da der sammen med de typiske fase la-
fibler af mellemlatne-skema med 2 kugler p& bejlen (ialt 7
typebestemte eksemplarer) i 4 tilfzlde fandtes jernringe med
lang tvinge, kan forekomsten af denne type sammen med
senlaténe-fiblerne ikke anvendes som indicium for, at sidst-
navnte kun foreligger i fase 1b. Balichager af typerne 1a-1d2
forekommer ofte i fase 1a (a.a. p. 47), og da mellemlatene-fibler
med 2 kugler pd bejlen ligeledes er fundet sammen med
baliehager af type 1d2 (grav 804, 774, 346), giver fundkombina-
tionerne intet sikkert grundlag for en kronologisk adskillelse af
kuglefiblerne og de @ldste senlaténe-fibler ved Hornbek.
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En antydning af senlaténe-fiblernes relative datering giver
iovrigt fundet af 2 senlaténe-fibler i grave med omgivende
cirkular stenlagning (grav 743 og 745). Denne gravudform-
ning mener Rangs-Borchling nemlig kendetegner fase 1a-grave
(a.a. p. 47).

. Denne datering er i modstrid med O. Klindt-Jensens lidt zldre

tidsfzestelse af en rackke jyske stobte broncefibler, hvis datering
baseres pa keltiske stiltre#k i udsmykningen (Klindt-Jensen
1953. p. 52 {). Som det er blevet fremhavet af C. A. Moherg, ses
keltiske stiltreek 1 Norden ofte i en yngre tidsmassig sammen-
hang, end man skulle forvente udfra deres datering pa
kontinentet (Moberg 1954 p. 39 ff). Dette er sandsynligvis ogsa
tilfzeldet ved de stobte broncefibler.

. CI. ogsa en [ibula fra Galten sogn, Randers amt (Miiller 1933 p.

33 lig. 49).

. Den forreste del af bajlen pa de gotlandske fibler har et mere

spidsovalt omrids end ved Bindslevfiblen, men en detalje som
den dobbelte midterlinie ved denne fibula ses derimod ofte pa de
gotlandske fibler, hvor den almindeligvis udferes som to
parallelle linier udfyldt med tzistillede punkter (cf. fig. 3).

To parallelle linier p& bojlen ses endvidere ved en born-
holmsk fibula fra Kanegard (Vedel 1886 fig. 122).

. Der er ligeledes grund til at antage, at den vestsvenske fibula fra

Ekehogen samt rimeligvis ogsa andre af de T-formede fibler fra
dette omrade (Moberg 1941 pl. XVI:2,3,7,8) er samtidige med
Bindslev-fiblen og de gotlandske fibler.

Moberg (1941 p. 113), Nylén (1955 p. 424 p. 424, 1956 p. 13)
og Hachmann (1960 p. 230) har tidligere antydet en kronolo-
gisk kontakt mellem de forskellige grupper af skandinaviske
T-formede fibler.

Folgende museer og privatsamlinger er besagt i forbindelse
med kordagningen al {iblerne:

Museer: Vendsyssel Historiske Museum, Hjerring (VHM),
Alborg Historiske Museum (AHM), Museet for Thy og Vester
Hanherred, Thisted, Vesthimmerlands, Museum, Ars, Mors-
lands Historiske Museum, Nykobing Mors, Skive Museum,
Viborg Stiftsmuseum (VSM), Kulturhistorisk Museum, Ran-
ders (KHM), Forhistorisk Museum, Moesgird (FHM), Na-
tionalmuseets 1. afd. (NM).

Privatsamlinger: Seren Nielsen, Giver, Regnar Pedersen,

Nysum.

Fundliste:

Gruppe 1. Jern- og broncefibler af mellemlaténe-skema.

Kostrzewski's varianter A-C.

1) Kraghede grav Al, @. Bronderslev sogn, Borglum herred
(afb. Klindt-Jensen 1949 fig. 21 p. 51).

2) Revebakken, Dronninglund sogn, Gislum herred. AHM
4017 (afb. Klindt-Jensen 1953 fig. 33 p. 54).

3) Glenstrup mose, Glenstrup sogn, Nerhald herred. KHM
8695 (fig. 5).

Gruppe 11. Broncefibler af mellemlaténe-skema med kugler pa

bejlen.

1) Kalum mose, Serreslev sogn, Berglum herred. VHM 194193.

2) Dover by, Ydby sogn, Refs herred. NM nr. MCMXCIV (fig. 6,
cf. Undset 1881 p. 368, Miiller 1933 p. 32).

3) Holmegards mose, Skals sogn, Rinds herred. VSM 6657.

Gruppe Il1. Stabte broncefibler med kugler eller kamme pa

bojlen, men uden skiveformet fod.

1) Bejsebakken, Hasseris sogn, Hornum herred. AHM 4603.

2) Hvidbjerg mose, Hvidbjerg sogn, Morse Sender herred. Nyk.
Mors 19 (fig. 7).

3) Ars sogn, Ars herred. FHM 5969

4) Kvorning mose, Kvorning sogn, Senderlyng herred. KHM
5384 (afb. Becker 1957 fig. 13 p. 63).

5) V. Torslev mark, V. Tarslev sogn, Narhald herred. NM C
7695 (afb. Miiller 1933 fig. 46 p. 33).

Gruppe 1V Stebte broncefibler med kugler eller kamme pa

bojlen samt skiveformet fod.

1) Linderum Kar, Ugilt sogn, Vennebjerg herred. NM C 2864
(afb. Klindt-Jensen 1953 fig. 30:b p. 52).

2) Nr. Lyngby, Rubjerg sogn, Vennebjerg herred. VHM
1967242 (fig. 8).

3) Skorpingegnen. NM C 11146 (afb. Klindt-Jensen 1953 fig.
30:a p. 52).

4) Tolne, Tolne sogn, Horns herred. NM (C 12279-12282 (cf
Moberg 1941 p. 111 note 375).

Gruppe V. Stabte broncefibler uden kugler eller kamme pa

bejlen.

1) Bindslev sogn, Horns herred. VHM 3600 (fig. 1)

2) Sdr. Badsbjerg mark, Ulsted sogn, Kjar herred. AHM. nr.
3141b (fig. 9).

Gruppe VI. T-formede jernfibler.

1) Vogn fund 8, Mosbjerg sogn, Horns herred. VHM 1948119
A-B. (fig. 10).

2) Vogn fund 30, Mosbjerg sogn, Horns herred. VHM 1951111
(fig. 11)

Gruppe VII. Trekantede jern- og broncefibler af senlatene-

skema. Kostrzewski variant K.

1) Vogn fund 21, Mosbjerg sogn, Horns herred. VHM 1951210
A (fig. 12)



2) Vogn grav 1953-¢, Mosbjerg sogn, Horns herred. NM C 28014

(afb. Jorgensen 1968 fig. 17:2 p. 71)

3) Kraghede grav 69, @. Bronderslev sogn, Barglum herred. NM

C 13245 sernummer 257 (afb. Jorgensen 1968 fig. 18 p. 72).
4) Sdr. Badsbjerg grav b, Ulsted sogn, Kjar herred. NM C 5458

(alb. Jorgensen 1968 fig. 17:3 p. 71).

5) Lyngbakkegird, Skivum sogn, Ars herred. NM journal nr.

20864 (afb. Jorgensen 1968 fig. 17:4 p. 71).

Bronceliblen fra Smollerup, Viborg amt (Faber 1969 p. 104
lig. 1) er ikke medtaget i denne oversigt over nordjyske per. I11a-
fibler, idet den ligesom fiblerne fra Knudsturup, Viborg amt (a.a.
p- 110fig. 7) og Karby, Thisted amt (a.a. p. 112 {ig. 9) regnes for
at tilhore per. I1Ib pa grund af bejlens kurvatur og knoppen i
bojleknackket, der minder om sene jyske videreudviklinger af
Kostrzewski’s variant K-fibler, som blandtandet via Try-fundet
dateres til per. IIIb (Becker 1957 p. 58 f, cf. ogsa Faber 1969 p.
113).

Fund 30 ved Vogn indeholdt skér af 6 lerkar, der efter C. J.
Beckers keramikkronologi dateres til per. I1la pa grund af de
wynde, hoje rande, der enten er helt uden facetter eller er bredt
facetterede (Becker 1961 p. 232). Fund 8 indeholdt skar fra 10
lerkar. Randene er kraftigt fortykkede og faceuerede, hvilket er
et keramisk yngre trak, der elter C. J. Becker forst ses i per. I1Ib
(Becker 1961 p. 241). Oplysningerne vedrorende fund 8 er
desvaerre  summariske, men det md dog anses for mest
sandsynligt, at fiblen virkelig blev nedlagt samiuidig med
lerkarrene og fundets ovrige jerngenstande - blandt andet et
tveaegget latene-svard og en lansespids. Fastholdes dateringen
af fiblen ul per. Ila, vil det, under forudsatning af at fiblen og
lerkarrene er fremstillet samuidigt, betyde, at lerkar med krafugt
fortykkede, staerkt faceuerede rande kan optraede i per. 1lIa. Men
da fund 8 indtil videre er det eneste jyske fund, der tyder herpd,
er det mest rimeligt at anse fiblen for gammelt arvegods nedlagt
i en yngre grav.

. Et rack som randudformningen er ofte blevet fremhaevet som

felles for polsk og nordjysk keramik (Richthofen 1931 p. 33,
Klindt-Jensen 1949 p. 66, Kosurzewski 1962 p. 21). Det viser sig
imidlertid, at randene i de @ldste dele af polsk yngre forromersk
jernalder er markant forskellige fra samtidige rande i Jylland.
Dette fremgar tydeligt at T. Dabrowska’s publikation af
Karczewice-gravpladsen et ost for Warszawa (Dabrowska 1973
Tab. LII-LIII). De let fortykkede og bredt facetierede rande, der
karakteriserer keramikken fra Kraghedegravene Al og 69,
genfindes ikke i Polen. Fra begyndelsen al yngre {oerromersk
jernalder forekommer der i dette omrade derimod kraltigt
fortykkede og facetierede rande.

—

O. Klindi-Jensen sammenligner i sin disputats fra 1949
keramik fra den polske Wilanow-gravplads med keramik fra
Vendsyssel. Blandt andet afbildes kar fra Wilanow grav 6 til
sammenligning med keramik fra Kraghede grav Al. Ifolge R.
Hachmann er grav 6 fra Wilanow imidlertid klart yngre end
Kraghede-graven (Hachmann 1960 p. 66 fig. 23), og de ligheder,
som Klindt-Jensen anforer mellem et kar fra grav 6 (a.a. p. 75
fig. 45d, midie) og et lerkar fra Kraghede grav Al (a.a. p. 67 fig.
35h) kan derfor ikke anvendes som argument for polske
indflydelser i den nordjyske keramik. Kraghede-karret har
endvidere sandsynligvis haft hank (a.a. p. 64), hvorved ligheden
med Wilanowkarret bliver problematisk, idet polske kar af
denne type altid er hankelose (cf. Jasnoz 1951 p. 88 fig. 116,
Kostrzewski, B 1953 p. 207 fig. 90). Den afsatte hals pi et af
karrene [ra Kraghede grav A1 (Klindt-Jensen 1949 fig. 36a p. 68)
blev af Klindt-Jensen samudig sammenlignet med den afsatte
hals pa et af karrene fra Wilanow grav 6 (a.a. p. 69). Atdemme
udfra fund af kar fra Sydjylland og Nordvest Fyn (Becker 1961
pl. 79:n, Albrectsen 1973 T. 33:¢2) kan det omtalie Kraghedekar
bedst ses som udviklet pa rent hyemlig baggrund. Med kun en
let endring i halsens udformning ville ogsa et kar fra Hoptrup i
Sydjylland (Becker 1961 p. 198 fig. 74) have samme konturer
som Kraghede-karret; det ma derfor fastslds, at denne karud-
formning heller ikke ber tages til indtaegt for polske indflydel-
ser 1 den nordjyske keramik.

.1 forbindelse med omialen af Vendsyssel-keramikken har

Klindt-Jensen allerede understreget, at forst nar den hjemlige
tradition kendes, kan de udefra kommende indflydelser
udskilles: »If we are to tackle this problem, it will be profitable
to consider the prototypes of Vendsyssel La Tene III pottery, so
as 1o separate native tradition from the [oreign material« (1949
p. 53).
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