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Fig. 12. Tyskland: Mecklenburg; 15. drhundre, hulpenning. 2:1.

Fig. 13. England: Edward I, for 1302, sterling. 2:1.

Fig. 14. Den eldste mynten fra Ringebu kirke er preget i England for Knut den
mektige i tidsrommet ca. 1023-1029. Ca. 3:1.



Ubestemte

Middelaldermynt ...........ccccceeeniie 47 35 82
Regnepenge

Nirnberg .......cocoooiiiiiii 1 - 1

Det «myntbildet» vi nd har foran oss bidrar til & bely-
se endel mynthistoriske problemer. Vi konsentrerer
oss om noen av dem. Samtidig ser vi pa visse karakte-
ristiske trekk ved funnet som helhet.

Kronologisk spennvidde

I likhet med andre funn fra kirker og kirketufter, er
Ringebumyntene kommet til funnstedet gjennom
mange hundre &r — helt opp til var egen tid. De gir et
interessant lengdesnitt gjennom den lokale mynthisto-
rien. Den eldste mynten er preget i England for Knut
den mektige i perioden ca. 1023-29. (fig. 14). Den
yngste er en norsk 50-gre slatt for Olav Vi 1977. Sett
under ctt er de fleste myntene — 739 eksemplarer -
preget for reformasjonen.

Tid og rom
De cldste myntene kom antageligvis under kirkegulvet
i tidlig kristen middclalder. Kan de si oss noe om rndr
Ringebu kirke ble bygget? Mynter er utstyrt med preg
som forteller nar de ble laget. Det er som daterings-
middel at mynt gjentatte ganger har vart viktige kil-
der til a datere kirker og deres ulike bygningsfaser.
Forst litt om hva skriftlige kilder kan berette om
den eldste bygning pa stedet. I et gammelt perga-
mentbrev fra 1270 nevnes presten Sira Gror. Kirken
ma altsd vere reist for den tid (1). Den dateres av
enkelte til forste halvdel av 1200-tallet (2). Det skjer
pa stil- og bygningshistorisk grunnlag. Men kirken ma
vare eldre. Det gar bl.a. frem av de mange stolpehull
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som etterhvert ble avdekket. Ut fra hullenes plasse-
ring og karakter (dybde, diameter, skoning) kan den
eldste bygning dateres til tidlig kristen tid (3).

De eldste myntene i Ringebu er ogsa fra denne tid.
Narmere bestemt er det de to angelsaksiske penninge-
ne preget for Knut den mektige. Den ene ble funnet i
1200-tallskirkens korfundament, den andre i det lag
som den navarende middelalderkirken er bygget pa.
Na viser det seg imidlertid at funnstedet ikke alltid er
ensbetydende med det sted myntene i sin tid kom i
jorden. De fleste er nemlig funnet i det arkeologene
kaller «omrotet overflatefyll». Utvidelse(r) av kor og
skip, samt begravelser har medfert at jordmasser og
steinpakninger under kirkegulvet ikke ligger in situ,
men er omrotet og omkastet. Dette vanskeliggjor sik-
ker datering. En enskesituasjon ville vart om en av
disse eldste myntene hadde kommet for dagen under
steinsettingen i et av stolpehullene i den eldste byg-
ningen. Da ville vi hatt et absolutt dateringsmiddel
(terminus post quem). Dessverre uteble denne funnsi-
tuasjonen. Det blir nok annet arkeologisk materiale,
andre hjelpevitenskaper og metoder (f.eks. C14) vi ma
statte oss til for & fa vite hvor gammel den eldste
bygningen er.

La oss holde fast pa fslgende kjennsgjerninger:

— Funn av stolpehull vitner om at det pa dette ste-
det har vart reist en eller flere kirker i tidsrommet
mellom den eldste bygningen fra tidlig kristen tid og
den ndvarende middelalderkirken.

— Endel mynter har i lgpet av denne perioden kom-
met under kirkegulvet.

I en tidligere artikkel forsekte jeg & sammenholde
myntmaterialet med den bygningshistoriske utvikling
(4). Mynter fra ulike regenter og perioder ble plottet
inn pé rekonstruksjoner av forskjellige planer av tidli-
gere Ringebukirker. Her far vi ngye oss med a referere
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konklusjonen: Den mynt- og bygningshistoriske utvik-
ling faller stort sctt sammen i tid og rom.

Funnsammensetningen
Desto sterre oppmerksomhet skal rettes mot andre
aspckter ved myntmaterialet. Det gjelder i forste rekke
funnsammensetningen.

De fleste pengene er smamynter fra for-reformato-
risk tid. Ca. 30 % av dem er utenlandske. Spersmale-
ne blir altsi: Hvorfor er det s3 mange middelalder-
mynter i funnet? Hvorfor er sa mange av dem uten-
landske?

Norske mynter

Naturlig nok finner vi flest norske mynter — ialt 514
stykker. Ogsd pa dette omréddet er Ringebu helt pa
linje med andre kirkefunn.

D¢ ferstc norskpregede myntene i1 funnet er fra
Sverre Sigurdssons tid (1177-1202). Det er med andre
ord et hopp i myntrekken fra de angelsaksiske mynte-
ne til de 33 cksemplarene fra hans tid. Noe sikkert
svar pa dette tomrom har vi ikke. Kanskje kan noe av
forklaringen ligge i at den nyordning med arlig innbe-
taling av Peterspenger til pavestolen som forste gang
ble padbudt i 1152/53, ikke lot seg rcaliserc for mot
slutten av kong Sverres tid. At dette vakuum ogsa
finnes i endel andre kirkefunn, understreker nedven-
digheten av mer forskning pa dette felt.

Med Hakon Hakonsson (1217-63) innledes Norges
storhetstid. Da var handelen pa topp. Naturalhus-
holdning og byttchandel dominerte, men ogsd mynter
ble brukt. Befolkningsantallet gkte. Flere mynter ble
preget. Flere kom i sirkulasjon. Ikke til & undres over
at ner 83 % av myntmaterialet kommer fra han og
hans senners tid. Da er ogsa tapsfrekvensen av mynter
1 Ringbu kirke sterst.
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Svenske mynter

Storhetstiden tok slutt. Fra 1319 var Norge i union
med Sverige. Antall svenske middelaldermynter i fun-
net er stort, nesten pafallende stort. Det fremgar blant
annet ved & sammenligne med det danske myntinn-
slag fra samme tidsrom. Fra Danmark kjenner vi
rundt regnet 40 mynter mot Sveriges 90.

Forskjellen er stor, men det er paradoksalt nok ogsé
likheten. Bade den svenske og danske myntporsjon er
konsentrert om én regent, henholdsvis Magnus Eriks-
son (1319-1363) og Erik av Pommern (1396-1439).

Kong Magnus hadde vart unionskonge i neyaktig
30 ar da pesten bret ut i Norge. Forst pa Vestlandet.
Deretter bredte den seg raskt ser og nordover. Svenske
kilder forteller at Magnus i 1349 bad menigheten i
Linkdping bispedemme om & ofre en penning til Gud.
Da ville nok mannedauden passerc utenom Sverige
(5).

Det var nok ikke bare der kirken mottok slike pen-
geofringer.

Nzrmest som et resultat av pestens herjinger og
frykt for flere ma vi se den ekende strem av pilgrim-
mer til Nidaros. I 1350 reiste hele det svenske konge-
hus tl Olavs-setet pa pilgrimsferd. Mange fulgte de-
res eksempel. Pilgrimmenes veier er stort sctt kartlagt,
og cn av de mest benyttede gikk ikke langt unna Rin-
gebu stavkirke. Pa en av veggene star skrevet: »her
var han og herfra fér han ut«. Det kan ikke vare tvil
om kirkens sentrale rolle som pilgrimskirke.

Vi kan med andre ord ga ut fra at kirke etter kirke
pa denne maten fikk et stadig tilsig av svensk-norske
mynter. Men det maé tross alt ha vart beskjedne belep.
Det ser vi i forhold til bispestolen i Nidaros. Av regn-
skapene til den pavelige kollektor 1 Norge for 1358 gar
det frem at Nidaros det aret innbetalte over 300 mark
1 ugyldig erklerte svenske penninger (6).



Slike pengecofringer satte ingen stopper for udr og
pest etter 1350. Gard pa gard ble lagt ede. Befolk-
ningsantallet sank drastisk. Aktiviteten pa de fleste
omrader ble betydelig redusert — ogsd mynthistorisk.

Produksjonen av norske mynter ma pa denne tiden
ha vert liten. Tabelloversikten viser en klar reduksjon
av norske mynter fra denne tid i forhold til heymiddel-
alderen.

Det var hovedsaklig i Sverige at unionens penger
ble slatt. Penger som var fullt gangbare ogsa her i
landet. Den antatte myntunionen mellom de to land
fra ca. 1340-1360 resulterte blant annet i at den norske
myntmarken ble tilpasset den svenske, slik at pengene
fikk lik verdi.

Tyske mynter

Det tyske innslaget i Ringebu er ogsd bemerkelsesver-
dig. Antallet er stort, neyaktig like stort som det
svenske.

Oksehodebrakteatene fra Mecklenburg dominerer
(75 %). Denne mynttypen inntar en markant plass
ogsé i andre kirkefunn. Ikke rart at de har tiltrukket
seg oppmerksomheten fra mange forskere. Et sentralt
spersmal har vart & finne ut hvor brakteatene egentlig
er slitt. Kanskje metallurgiske undersekelser kan gi
svar.

Hvordan er «okschodene» kommet til Ringebu? De
mange oksehodebrakteatene md nok for en stor del
sees pa bakgrunn av storpolitisk virksomhet i Norden
pa 13-1400-tallet. Som maktfaktorer finner vi Dan-
mark, Sverige og Hansa-forbundet.

Danmark matte gi hanseatene store handelsprivile-
gier i 1370. Fra 1424 hadde landet en myntkonvensjon
med hanseatene. Dennc konvensjonen har sansynlig-
vis ogsa i praksis fatt konsekvenser for Norge.

Vi kan sla fast at det ma ha foregétt en slags «mas-
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seproduksjon» av disse tyske smamyntene. Kanskje
direkte med tanke pa cksport, cttersom det finnes sa
mange av dem i Norden. Det kan vel ikke vare tvil om
at de var gangbare ogsa pa skandinavisk omrade (7).

Det er velkjent at bender fra Gudbrandsdalen drog
til Oslo med produkter som ble solgt til tyske kjop-
menn. Der byttet de til seg andre varer og skaffet seg
samtidig noen av de tyske myntene, hvis skjebne for
noen av dem var a bli ofret eller mistet i Ringebu.

Teorien om at de utelukkende ble oppfattet som
amuletter med lykkebringende funksjon og som sadan
bevisst stukket ned mellom sprekkene i kirkegulvet,
synes mindre sansynlig (8).

Konklusjonen ma vere at hanseatisk mynt var gang-
bar valuta i Norge som i de andre skandinaviske land.
Vi kan 1 grove trekk si at fremmed mynt gjorde seg
gjeldende 1 Ringebu pa felgende méte: svensk i perio-
den 1320-1380, tysk i perioden 1380-1533 og dansk i
perioden 1533-1814.

Huvordan er myntene kommet under kirkegulvet?
Det har vart fremsatt to hovedteorier:

— offerteorien. Myntene er & betrakte som sma, priva-
te ofringer til heyere makter for & oppna lykke (9).

— misteteorien. Myntene er mistet og har falt ned
gjennom sprekkene i kirkegulvet (10).

Innvendinger kan reises mot begge teorier.

Nar det gjelder den forste skulle vi vel ha ventet
langt flere mynter, hvis det var vanlig med slik privat
offervirksomhet. Og intet har nedfelt seg i kildene,
hverken skriftlig eller muntlig, om dennec skikk. Geist-
ligheten ma ha folt det som en dndskamp mot overtro
og magi, nir man istedenfor & bruke kirkeblokken og
alteret som offersted, stakk pengenc ned i en sprekk i
gulvet.

Det er heller ikke vanskelig @ komme med motfore-
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hest. Eller ser vi her nedfelt et utslag av tradisjonell
mannsdominans, som konkret ytret seg ved at det var
husfaren som var hovedpersonen nar ofring fant sted?

Av plottingskartet fremgar at den overveiende
myntmasse ble avdekket i langskipet, der storre og
mindre fortetningsomrader avtegnes: ett foran kordp-

ningen og fire pa mannssiden.

Mest pafallende av disse fire er opphopningen av
mynter syd for vestinngangen. Hvordan forklare den-
ne konsentrasjonen?

Flesteparten av myntene herfra dateres til middel-
alderen. Fra denne periode har vi sparsomme opplys-
ninger om kirkenes indre utstyr, om innredning og

plassering av lest og fast inventar. Men noe vet vi
likevel.

Det gjeldet bl.a. dapefontens plass i kirken. I for-refor-
matorisk tid stod den nederst i skipet ved vestveggen
nzr inngangsderen, der den ikke sjelden ble staende
til langt ut pa 1600-tallet.

Plan over Ringebu kirke der myntene fra de arkeologiske utgravninger 1980-81
er plottet inn. Symbolet /\ markerer funn av mynter preget i vikingtiden (ca.
800-1050), ® stir for middelaldermynter (inntil 1537) og X for etterreforma-
toriske mynter. Regnepengen er angitt med O. (57 av ialt 892 mynter er ikke
plottet inn. De mangler koordinatangivelse).
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Hele bind 8 av Troels-Lunds «Dagligt liv i Norden i
det 16de Aarhundrede» (1903) vies temact fodsel og
dap. Av sterst interesse for oss, er hva han forteller om
ofring og faddergaver i den forbindelse.

I kirken fant to former for fadder-ordninger sted.
Den cne kaltes «pa alteret — ofring». Fadderne gikk
opp til alteret for & ofre pengegaver til presten. Den
andre kaltes «péd brystet — ofring». Fra alterct gikk
fadderne til depefonten. Der la de mynter pa barnets
bryst. Enkelte dépskjoler har til og med isydde lom-
mer til & putte mynter i. En dansk dapskjole har bade
en stor og liten lomme, trolig til smé og store mynter.

Dc pengestykkene som ble brukt som faddergaver
skulle ifelge Troels-Lund vare av edelt metall. Dette
ble ansett som det beste beskyttelsesmiddel mot troll-
dom og anncn ondskap. Dette forteller at myntene
trolig hadde c¢n symbolsk, magisk funksjon.

Og man skulle helst benytte gamle, foreldete myn-
ter. Men hvor gamle, sies ikke. Dette kan fa daterings-
messige konsekvenser. Tenker vi oss at enkelte av den-
ne typce offermynter ble mistet, skulle hans pastand
bety, at det gjennomgéende var eldre og ikke sarlig
gangbare mynter som ble brukt. Dette ber vi ha in
mente hvis mynter fra slike steder skal benyttes som
dateringsmidler.

Likevel rokkes ikke den alment aksepterte kjens-
gjerning om at de fleste mynter er kommet 1 jorden «i
sin tid». Ser vi pa «klumpen» rundt depefonten, er
som nevnt antall middelaldermynter dominerende.
Dette passer godt med Troels-Lunds uttalelse om at
»Denne Ofring af Faddergaverne i Kirken fandt i1 det
16de Aarhundredes ferste Halvdel endnu Sted hos alle,
heje og lave» (min understrekning). Her avspeiles en
lang tradisjon med rotter tilbake i katolsk tid.

At funnmengden fra dette sakrale sted er stort —
rundt regnet 70 mynter — viser at den aktivitet som

258

her fant sted, ma ha vart ganske omfattende. Svaret
ligger trolig i antall innbudte faddere. I Danmark har
vi flere eksempler hvor mellom 40 og 50 faddere var
tilstede — og det bare en tidrs tid etter reformasjonen.
Med en sa stor «folkemengde», er det vel sannsynlig
at tapet av mynter ble storre.

Men sporsmalet om hvor depefonten i Ringebu skal
ha statt, er likevel ikke avklart. Jergen Jensenius me-
ner depefonten kan ha statt ct annet sted i kirken,
nemlig et stykke nordvest for inngangen (11). Her
kom utgraverne over en fordypning. Fra denne forte
skranende lag av utvasket sand mot kirkens midtakse.
Jensenius antar at disse er dannet av vann som har
rent ned gjennom utsparing i plankegulvet fra en de-
pefont. — Fra dette omradet kjenner vi fa mynter.

En annen mulig forklaring pa myntkonsentrasjonen
syd for inngangen er at her kan ha statt en offerbasse,
slik vi fortsatt har i1 dec fleste kirker den dag 1 dag.
Vanligvis stod det en ved hver inngang.

Slike offerbesser er ogsa velkjente fra andre skandi-
naviske land. Av spesiell interesse for oss, er hva inn-
plotting fra Bunge kirke pa Gotland viser (12). Her er
en sterk fortetning av mynter ved inngangen pé ski-
pets sydside.

Man tenker seg muligens en fattigbesse, en sakalt
Lafrans fattighasse, plassert her. I Norge har vi ogsa
eksempler pa Lafransbesser ved derapningene, bl.a.
en fra etter-reformatorisk tid i Holt kirke i Aust-Ag-
der.

Et annet alternativ kan vare at her har vart en boss-
sprekk eller luke i gulvet, som skitt og smuss ble feiet
ned i. Utenkelig er det ikke at enkelte mynter er hav-
net under gulvet pd denne maten. Men & la denne
boss-sprekken vare hovedarsaken til de mange myn-
tene fra dette omradet, er a presse materialet for langt.
For dette var jo ikke eneste boss-luke i kirken. Hva



med myntkonsentrasjoner under disse? Slike sammen-
henger lar seg ikke pavise.

La oss rette oppmerksomheten mot et annet fortet-
ningsomrade i Ringebukirken. Fra skipets sstre om-
gang — alternativt kalt «omrddet foran korbuen» 1 arkeo-
logenes funnlister — kommer ialt 15 % av hele mynt-
massen. Mynter fra norsk middelalder utgjer ogsa her
hovedtyngden.

Vi stdr pa et sentralt sted i kirken — et skille bade
bokstavlig og billedlig. Det halvmerke skip i kontrast
til det opplyste, nesten blendende kor. Skipets lysglug-
ger var heyt oppe pa veggen, sa det var ikke mye lys
som kom inn. Interigret ellers var mangelfullt, bare en
lav benk langs veggene. «For menigheten, som stod
eller knelte under messen, skulde rummet netop ved
sit merke og sin tomhet vare et billede paa verden»
(13).

Koret 13 derimot badet i brennende alterlys. «Dette
skulde gi legmanden indtryk av en aabenbaring av
himmelen, en gjenglans av dens prakt» (14). I dpnin-
gen inn til koret hang triumfkrusifikset.

Det er under dette vi tenker oss et alter — et sdkalt
legmannsalter. Dette er likeledes med pa & understreke
skillet: den verdslige offervirksomhet fant sted her,
mens koret og dets alter var forbeholdt de geistlige. At
mange mynter er mistet under ofring pa legmannsal-
teret, synes rimelig.

En klar sammenheng mellom triumfkrusifiks og
mynter dokumenteres bl.a. i Stanga kirke pa Gotland.
Krusifikset i hvelvbuen hvilte direkte pa en sokkel.
Denne fungerte samtidig som en pengebesse. Piede-
stallens funksjonsendring til pengebesse skal ha
skjedd pa 13-1400-tallet. «Det ar namligen troligt, att
senmedeltida krucifixpiedestaler brukade fungera som
sparbéssor» (15). Vender vi atter blikket mot Ringe-
bukirkens 1200-talls kor, er myntmaterialet herfra re-

lativt magert. Denne kjennsgjerning tillater oss imid-
lertid ikke & slutte at prestene var mindre slepphendte
enn menigmann. En bedre forklaring er a se de fa og
spredte myntene fra koret som resultat av at det var
jordmasser fra nettopp dette omrade som i szrlig grad
ble omrotet da man utvidet kirken i 1630.

To numismatiske problemer skulle gjerne vart dis-
kutert og behandlet videre. De gjelder ikke bare for
Ringebu, men er gjennomgaende trekk ved vire kirke-
funn. Det ene er spersmalet om hvorfor det er sa fa
etter-reformatoriske mynter i1 funnene. I Ringebu er
bare 17 % fra «nyere tid». Det andre er fenomenet
«smamynt». Hvorfor var det til enhver tid de minste
nominaler som trillet ned mellom gulvplankene? Disse
problemer fa vi la ligge her.

Konklusjon

Vi kan konkludere med at en neyaktig angivelse av
hvor myntene er funnet, er en viktig nekkel til videre
dokumentasjon og bearbeidelse av myntmaterialet.
Resultatet blir plottingskart — mer og mindre differen-
sierte alt etter ulike metodiske innfallsvinkler. Det kan
for cksempel vaere behov for oversiktskart, der samtli-
ge mynter er plottet inn, eller plottingskart som viser
hvordan mynter fra forskjellige tidsrom, regenter o.l.
fordeler seg pa kirkens grunnplan.

Slike kart vil vare til stor hjelp nar vi skal studere
og datere kirkens ulike bygningsfaser. Likeledes er det
ingen tvil om at de vil gke var kunnskap om de enkelte
kirkers faste interigr. Det gjelder forst og fremst spors-
malet om antall altere og plasseringen av dem 1 ka-
tolsk tid — alltid sammenhoidt med skriftlige kilder og
annet arkeologisk materiale. Alt i alt er det nok bare et
tidsspgrsmal for EDB tas i bruk i denne sammenheng.
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