Stong og Pjorsardalur-bosazttelsens ophor

Af Vilkjélmur Orn Vilhjdlmsson

1. Indledning

Pa Island findes der et stort antal edebebyggelser fra
forskellige tider, som er opstdet pa grund af naturkata-
strofer, flugt fra land til by og af andre grunde som
f.eks. erosion, der har vaeret meget voldsom.

Pjérsardalur i Sydisland (fig. 1), er den sdebebyg-
gelse, som utvivlsomt har fiet mest opmarksomhed,
bade blandt historikere, arkzologer og geologer. Ingen
sdebebyggelse pa Island er blevet nevnt sa ofte i litte-
raturen over Nordens forhistorie. Dette skyldes til dels,
at bygdens sdeleggelse traditionelt forbindes med et
udbrud i vulkanen Hekla. Bebyggelsen i dalen og dens
slorede historie var det mest narliggende forsk-
ningsobjekt, da interessen for de tidlige sdebebyggel-
ser tog til pd Island i forrige arhundrede.

Der er skrevet en stor maengde artikler og sterre
varker, hvor bebyggelsens opher indgar som det vig-
tigste emne. Hovedinteressen har vist sig i forbindelse
med tidspunktet og arsagerne til boszttelsens opher og
der har varet mange teorier i omlsb.

I denne artikel vil de hidtidige resultater af en ny
undersegelse af Pjérsardalur-bygdens edeleggelse bli-
ve prasenteret, dels i form af en ny gennemgang af
nogle af de tidlige teorier og dels pa grundlag af resul-
tater af nye arkaologiske undersegelser pa ruinen
Stong i Pjérsardalur. De undersogelser, som forfatte-
ren til denne artikel har foretaget, blev pabegyndt pa
grund af en vis uoverensstemmelse mellem den sidste

geologiske datering af bebyggelsens edelazggelse til
aret 1104 e.Kr. og nye dateringsresultater af arkaolo-
gisk genstandsmateriale, som fremkom ved arkzologi-
ske undersegelser pa Sténg og andre ruiner i Pjérsar-

dalur i 1939. De sidste arkaologiske undersegelser i
dalen er foretaget i sommerperioder i1 1983-1984 og i
sommeren 1986 (1). Undersegelsen af Pjorsardalurs
forskningshistorie blev pabegyndt af forfatteren i 1982

(2).
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Fig. 1. Kort over Pjorsdrdalur. De morke omrdder tilkendegiver arealer, som
ligger i over 200 m hgjde. Tegning V.0.V. 1987.
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2. De skrifilige kilders beretning om Pjorsdrdalur og
Stong i de tidligste tider

I Landnamabdk, det vil sige bogen om det islandske
landnam, som er en slags jordebog, som i sin grund-
stamme er fra forste halvdel af 1100-arene, nzvnes den
forste bosattelse i Pjérsardalur. I to af Landnamabéks
versioner, Sturlubdk fra ca. 1275-1280 samt Hauksbék
fra begyndelsen af 1300-arene, hedder det, at »Por-
bjérn Laxakarl tog hele Pjérsardalur i sin besiddelse«
(3). Man har pa grundlag af Landnamabék og andre
skriftlige kilder ment, at Porbjérn er ankommet til Is-
land omkring ar 890 (4).

Dalen og nogle af dens beboere fra de tidligste tider
navnes ogsa i enkelte sagaer fra middelalderen. Blandt
dem er heltene Hjalti Skeggjason og Gaukur Trandils-
son pa Stong, der ifslge en af Landnamabéks redaktio-
ner siges at vare sennesen til landnamsmanden Por-
bjérn (5). Gaukur forekommer ogsa i Njals saga, som
en ubetydelig biperson, i et skjaldekvad fra 11-1200-
arene, samt i en eftermiddelalderlig folkevise (6).

I en senere og helt anden sammenhang dukker nav-
net Gaukur op, nemlig pa en runeindskrift pa de ind-
vendige stenfundamenter i stenaldergravkammeret i
Maeshowe pa Mainland, en af Orkneyserne. Disse ru-
neindskrifter er blevet til ved midten af 1100-tallet,
maske da norske korstogsfarere pa afveje bred ind i
hejen (7). Runeindskriften viser, at allerede 1 1100-
arene har Gaukur Trandilsson varet et kendt navn og
evt. sagnomspundet person, hvis han ikke er et fantasi-
foster, som mange af sagaernes helte kan vaere. Gaukur
skal have boet pa Sténg i1 900-arene.

Sagaerne og de andre tidlige islandske kilder, som
fieks. kirkernes ejendoms- og inventarfortegnelser
(maldagar) beretter ikke ret meget mere om den forste
tid 1 dalen. Ligeledes fortaller ingen af dem om dalens
odelzggelse eller arsagerne til denne, men i ¢jendoms-
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fortegnelser for nogle kirker i Sydisland over deres
skovrettigheder i dalen er der oplysninger, som tyder
pd, at dalen i 1300-drene var forladt af beboerne
(8).

En fortzlling om dalens skabne kunne dog have
eksisteret, idet man mener, at der i 1300-arenes begyn-
delse har eksisteret en »Gauks saga Trandilssonar,
fordi den nzvnes i en kort notits i handskriftet M6dru-
vallabék (9). Denne saga er nu forlengst géet tabt.
Ingen udenlandske kilder fra den tidlige middelalder
beretter heller noget om boszttelsens opher og et vul-
kanudbrud som grunden til det.

3. Teorier og meninger om dalens
odeleggelsestids punk

Det er forste gang i 1600-tallet, at nogen skriver om
opheret af bosazttelsen i Pjérsardalur. I prasten Jén
Egilssons Bispeannaler (Biskupaannalar), som er ned-
skrevet i 1605 star folgende i dansk overszttelse: »Det
skete ogsa hos os i tidligere tider, meget tidligt, jeg tror
i disse biskoppers tid, at ild kom op i Raudukambar:
Det er foran Forsa, men nord for Skridufell. Der var
Hagi midt i bygden og (var) deres tingsted. Denne ild
brendte hele Pjérsardalur, bade skove og girde. Der
var i alt 11 girde og man kan stadigvek se dem tegne
sig og de hed Beighalsstadir, Stong, Steinastadir og
Samsstadir, der havde Hjalti p4 Nupur en gird. Den
gang var kristendommen blevet legaliseret i landet;
derfor har denne ild kommet senere, men nejagtigt
hvornar det skete kender jeg ikke datum« (10).

Pa grundlag af de bisper som J6n Egilsson henviser
til, mad edeleggelsen af dalen ved et vulkanudbrud
havde fundet sted i tidsrummet 1216-1348 (11).

Andre forfattere i 1700-arene nevner ogsd Raudu-
kambar, der befinder sig midt i Pjérsardalur, som
grunden til sdeleggelsen, men de navner ret vilkarlige



tidspunkter for sdelaggelsen, f.eks. 1311 og 1343 (12).

I stutningen af 1700-arene bliver boszttelsens opher
for forste gang forbundet med et udbrud i1 vulkanen
Hekla, der ligger ca. 15 km sydest for Pjérsardalur
(13). Andre forfattere forbandt dog fortsat bosazttel-
sens opher med et udbrud i Raudukambar. I 1885
skriver sdledes Brynjélfur Jonsson, der var Pjérsar-
dalur-undersegelsernes pioner, at det skabnesvangre
udbrud har fundet sted i Raudukambar (14).

I 1940 fremsatte historikeren Olafur Larusson sin
teori om, at dalen var blevet forladt pa et meget tidli-
gere tidspunkt, eller omkr. 1050 e.Kr. Han mente, at
dalen var blevet opgivet og forladt gradvist, men ikke
pé grund af et enkelt vulkanudbrud. Til at stette denne
pastand fremlagde han en r&kke argumenter (15), som
ved senere undersogelser og gennemgang alle har vist
sig at bygge pa et forkert grundlag og pa misforstaelser
(16). Larussons teori udkom umiddelbart inden resul-
taterne af de arkzologiske undersegelser 1 1939 blev
publiceret og inden den forste prasentation af date-
ringsmetoden tefrokronologi. De undersegelser kom til
at @ndre alle hidtidige dateringer af dalens undergang.

4. De geologiske dateringer

I slutningen af forrige drhundrede papegede den is-
landske geolog Porvaldur Thoroddsen, at der ikke
kunne have fundet et udbrud sted i bjerget Raudukam-
bar, i hvert fald ikke i historisk tid. Han antog at det
matte vaere et udbrud i vulkanen Hekla, som i middel-
alderlige annaler nzvnes ved aret 1341, der medforte
Pjorsardalur-boszttelsens opher (17).

Denne mening blev i 1944 meget hardt anfegtet af
en ung geolog, Sigurdur Pérarinsson i hans doktoraf-
handling »Tefrokronologiska studier pa Island« (18).
Pérarinsson var i 1930-1940-erne begyndt at udvikle
dateringsmetoden tefrokronologi. Ved hjlp af skriftli-

ge kilder fra forskellige tider, og bl.a. annaler fra mid-
delalderen daterede han vulkanske askelag, som var
aflejret i jorden efter den forste bosazttelse pa Island.
Disse aske- og pimpstenslag er blevet afsat pa grund af
udbrud i forskellige vulkaner, men ved hjzlp af spek-
tralanalyse og senere kemiske analyser kunne Péra-
rinsson ofte bestemme fra hvilke vulkaner de enkelte
lag stammede.

Efter at have lavet undersegelser i forbindelse med
de arkzologiske undersegelser i Pjorsardalur i 1939,
fremlagde han sin forste tefrokronologi for askelag fra
vulkanen Hekla, hvor han med en noget ufuldkommen
gennemgang af de skriftlige kilder og de vulkanske as-
kelag (19), kom til den konklusion, at boszttelsen i
Pjérsardalur var ophert i eller umiddelbart efter at
Hekla-udbrud i aret 1300. Ud fra en beskrivelse af et
udbrud i dette ar i forskellige, indbyrdes beslzgtede
annaler fra 1300-1400-arene, mente han, at dette ud-
brud matte have forvoldt katastrofen (20). Annalen
navner dog ikke edelzggelse af nogen bebyggelse eller
garde (21).

Senere, fra og med slutningen af 1940-erne ®ndrede
Pérarinsson dateringen af dette udbrud til 1104 (22).
Denne datering er anvendt indtil i dag og er blevet
brugt af de fleste arkaologer og geologer, til trods for at
dateringen ikke kan bekraftes ved hjzlp af andre date-
ringsmetoder. Ingen af de middelalderlige annaler
nevner heller, at Hekla-udbrud i dette ar har forvoldt
edeleggelser. Tre annaler, som alle bygger pa én =ldre
og tabt annal, nzvner blot, at der fandt et udbrud sted
i 1104 (23).

5. Den arkeologiske undersagelse i Pjorsdrdalur i
1939

I sommeren 1939 blev der foretaget en fallesnordisk
arkzologisk undersagelse af seks ruiner i Pjérsardalur.
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derefter mod syd, lige som i jordebogen. Jordebogen
nzvner dog slet ikke hvor i dalen girdene har ligget.
Man har derfor ingen sikkerhed, for, at diverse ruiner i
dalen er blevet rigtigt navngivet, til trods for at det er
blevet hevdet s sent som i 1954, da man bl.a. navn-
gav en nyopdaget ruin efter et gdrdsnavn, som navnes
i en forfalsket saga fra slutningen af 1800-arene (27).

1 1939 undersegte de nordiske arkaologer ruiner pa
lokaliteterne Skallakot, Sténg, Snjaleifstéftir, Aslak-
stunga fremri, Skeljastadir med rester af tilherende
kirkegird og Storhélshlid.

Til trods for undersogelsernes kortvarighed gav de
mange glimrende resultater. Der blev fundet fire hele
gardshuse og rester af huse, som den kraftige erosion i
dalen havde néet at sdelegge inden udgravningerne.
Det forholdsvis fattige genstandsmateriale, som blev
fundet ved undersogelserne, tilkendegav, at nogle af
gardene i dalen var blevet forladt sa sent som i 1200-
arene, eller maske sd sent som i ar 1300 (28). Dette
syntes ogsd at bekrazftes af Sigurdur Pérarinssons te-
frokronologiske datering af Pjérsardalur-bygdens sde-
leggelse til aret 1300.

Man kom ligeledes til det resultat, at boszttelsens
opher mitte have fundet sted under et udbrud i Hekla,
eller at folk havde forladt bygden umiddelbart efter
udbruddet. Dette resultat kom man til pd grund af
tilstedevarelsen af det meget karakteristiske, hvide
pimpstenslag, som af Pérarinsson blev navngivet VI
eller H 1300, (senere H 1104 eller H1) i og over nogle
af ruinerne. Man mente, at laget havde fyldt ruinerne
pa Stong indvendigt, straks efter at udbruddet fandt
sted (29). Den mulighed, at pimpsten var trengt ind i
boligerne lenge efter at udbruddet, fandt sted evt.
p.g.a. erosion blev ikke diskuteret.

De bedst bevarede ruiner, d.v.s. dem som blev un-
dersegt pa lokaliteten Sténg (fig. 2 og 3), sd umiddel-

Fig. 3. Gdrdsanleg pd Stong, som blev undersegt i 1939. I: bolighusruin,
2: udhus, 3: smedje, 4: stald med lade, 5: tundige. Efter Stenberger 1943.

bart ud til at have varet forladt under et udbrud, grun-
det pimpstenens tilstedevarelse i bolighuset og de an-
dre bygninger (30), mens ruinen pa Skallakot mentes,
at vare forladt lenge inden udbruddet fandt sted. Pa
Skallakot fandtes pimpstenslaget VI i form af en tynd
stribe i et muldlag over ruinen (31). Den yderst godt
bevarede bolighusruin pa Stong, som blev udgravet i
1939 (fig. 4), bestar af en forstue, en skale, d.v.s. hal-
len, en stue, samt af madbur og en latrinbygning.

6. Det arkeologiske dateringsgrundlag

Den geologiske datering af Pjérsardalur-bygdens ade-
leggelse til ar 1300 blev ganske vist kritiseret efter at
den kom frem. Det var hovedsageligt tilh@ngere af
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alle vesteuropziske keramiktyper. Nogle af dem kan
have varet bragt sa langt som til Island. Skar af Grim-
stontypen er bl.a. fundet i gardsruiner fra 12-1300-
arene pa Shetlandsgerne (42). Samme slags keramik
som skaret pa Stong er bade fundet i C-14 og dendro-
kronologisk daterede sammenhange i Skandinavien
(43). Andre genstande, som blev fundet pa Sténg ved
undersogelsen i 1939 barer ingen karakteristiske trak,
som man kan datere ud fra. Men nogle andre genstan-
de fra ruiner i Pjérsardalur viser en klar anvendelses-
periode i slutningen af 1100-arene og begyndelsen af
1200-arene, og dermed en mulig bosettelse i dalen pa
det tidspunkt.

Der er eksempelvis fundet to hgjryggede enkeltkam-
me af ben (se fig. 5) i ruinen Sdmsstadir, som blev
genundersegt 1 1971-72 (44). Ruinen blev dateret ved
hjzlp af tefrokronologi, og menes at vare forladt, lige
som Stong, 1 1104 (45). Kammene viser dog, at latrin-
bygningen pa Sdmsstadir, hvor de blev fundet ma have
vaeret i brug i slutningen af 1100-arene eller senere. Det
vil dog ikke blive foreslaet her, at Samstadirs latrin
blev brugt af rejsende i dalen 100 ar efter at dalen
skulle vare forladt af beboerne, eftersom det er mere
nazrliggende, at folk har forladt dalen senere end ar
1104.

Ved undersogelsen af Skeljastadir-ruinerne har man
ogsa fundet genstande, hvis datering pa ingen made
kan bekrzfte en sdelaggelse i 1104. Deriblandt er en et
okseformet hengesmykke af tyndt bronzeblik, en gen-
stand som viser sstnordiske traek (fig. 6.2). Lignende
genstande optreder meget ofte i samiske offerplads-
fund, som antageligt er fra 11-1300-drene (46). De
nzrmeste paralleller til hengesmykket fra Skeljastadir
skal seges i disse samiske fund (47). Der er ligeledes
fundet en negle (fig. 6.5) af en type, som forst forekom-
mer 1 1200-tallet (48), samt et hesteskosem (fig. 6.4) af

en type, som kan dateres til begyndelsen af 1200-arene
(49).

I ruinen Skallakot i den vestlige del af Pjérsardalur
er der fundet et lille cirkulart spznde af bronze, (fig.
6.3) af en type, som sadvanligvis dateres til 1200-tal-
let, men som ogsa forekommer i 1100-arene (50). Date-
ringen af denne genstand stdr i modsatning til Skalla-
kots datering til det 10. drhundrede ved hjelp af te-
frokronologi (51).

Efter at dateringen af Pjérsardalur-bosattelsens op-
her til 1104 blev vedtaget, har man ogsa forsegt at vise
dens rigtighed ved hjzlp af yderligere et genstands-
fund fra Pjérsardalur. Man har pépeget, at en tysk
splvment fra Otto den 3. regeringstid (fra ca. ar 1000)
kan verificere denne datering (52). Dette er dog meget
tvivlsomt, eftersom menten er fundet i en fuldstendig
eroderet ruin pa lokaliteten Hrossatungur. Menten
blev fundet uden nogen relation til andre levn og til-
kendegiver blot det, man hidtil har vidst, at Pjérsarda-
lur var beboet i 1000-arene.

Det andet fundmateriale fra Pjérsirdalur, som er
fundet for 1983 og oftest som lesfund, viser en bosat-
telse, der kan have strakt sig fra begyndelsen af 900-
arene til begyndelsen af 1200-tallet.

7. Stong og Pjorsardalur-typen

Efter at S. Pérarinsson prasenterede sin nye datering
af laget VI (H 1300) til ar 1104, &ndredes dateringen
af Sténg og de andre undersggte ruiner i Pjérsardalur,
som folge deraf. Ved fremsattelsen af denne revision
blev der aldrig taget hensyn til det arkzologiske mate-
riale fra undersggelsen i 1939 og da geologen S. Péra-
rinsson forklarede @ndringen af vulkanudbruddets da-
tering henviste han blot til at islandske arkaologer
havde givet sit samtykke til denne @ndring (53). Dette
samtykke blev givet af den eneste fungerende arkzolog
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pa Island, i lang tid efter 1940-erne, Kristjan Eldjarn.
Til trods for at K. Eldjarn i 1947 understregede date-
ringen af Pjorsardalurs edelzggelse til ar 1300 (54),
kalder han genstandene derfra for vikingetidige i sine
senere verker (55), uden at forklare hvorledes deres
datering var blevet ®ndret.

Sténg blev nu, uden at arkazologen Aage Roussell,
der undersegte Sténg, vidste det, til en 900-1000 tals
gard fra at vare en 1200-tals gérd, han havde dateret
Stong til.

Islandske ark@ologer og historikere, som har be-
handlet Stong, har det til fzlles, at de har kaldt gards-
ruinen for en 1000-tals gard, efter at 1104-dateringen
blev prasenteret. Dette har unzgteligt smittet af i
udenlandsk litteratur, hvor Sténg-ruinen gerne bliver
anvendt som en prototype for den islandske bondegard
i 1000-tallet (56).

Stong er ligeledes 1 1970-erne blevet genstand for et
rekonstruktionsforseg 1 forbindelse med at 1100-tallet
for Islands forste boszttelse blev fejret. Rekonstruktio-
nen, som skal gengive bolighuset i 1000-tallets Island
(57), er pa alle mader meget ungjagtig og en smule
ambities i alle dens detaljer.

Bolighuset pa Stong, samt ruiner, som menes at va-
re samtidige, nemlig Samsstadir, Gjaskégar, Aslaks-
tunga fremri i Pjérsirdalur samt ruinen Pérarins-
stadir nordvest for Pjérsardalur er til sammen blevet
kaldt Pjorsardalur-typen (58). Disse gdrdsruiner, som
har det til felles, at hallen (skali) har tre tilbygninger,
(se fig. 4), er ofte blevet brugt som et sammenlignings-
grundlag for ruiner i andre nordlige lande. Séledes er
ruiner i L’anse aux Meadows pa Newfoundland blevet
sammenlignet og defineret som vaerende af Pjérsardal-
ur-typen (59), til trods for at de pagzldende ruiner
slet ikke ligner Pjérsardalur-typen. Det er kun ruiner-
nes C-14 dateringer, som for kalibrering ligner den
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tefrokronologiske slutdatering af bos=ttelsen i Pjérsar-
dalur.

Ved de fleste forseg pa at typologisere det islandske
bolighus fra forskellige tider og ved at placere Pjorsar-
dalur-typen som en prototype for 1000-tals garde pa
Island, er det blevet pastaet, at halbygninger med til-
bygninger er en videre udvikling af det enkle langhus
(60).

Typeinddeling af huse pa Island savel som i hele det
nordatlantiske omrade kan dog ikke lade sig gore, lige
som andre tidligere har pipeget, alene pa grund af de
relativt fi undersogelser, der er foretaget i omrddet
(61).

Gardsruinen Stongs grundplan kan derfor, hypote-
tisk, tenkes at vaere opstiet og have fungeret i et lille
omrade p.g.a. lokale forhold, som tradition, skonomi,
mode o.s.v., i hvert fald indtil man med sikkerhed kan
sige hvorledes ruiner fra samme tidsrum som Sténg i
andre landsdele har set ud. Dem har man desvarre
undersogt 1 meget ringe omfang.

Man kan ikke bruge Stong som en fellesnzvner for
1100-tals garde pa Island, eller for sa vidt i andre om-
rader, fordi der ogsa har veret andre bolighustyper 1
brug i selveste Pjérsardalur. Det barer ruinerne pi
Skeljastadir, som bestar af mange sma bygninger, vid-
ne om (62).

Stongs type er heller intet bekreftende element for
den tefrokronologiske datering af Pjérsardalur-bosat-
telsens opher. Det er tvartimod tefrokronologiens da-
tering til 1104, som har dateret den sékaldte Pjorsar-
dalur-type.

8. Nye undersagelser pd Stong

De nye undersegelser pa Stong er foretaget i sommer-
perioderne i 1983, 1984 og 1986 og deres varighed har
varet athengig af de midler, der var til radighed for
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Fig. 9. 1 feltet SC og andre steder, kunne man se, at gulvniveauet i det eldste hus har veret udformet pd samme mdde, som i det yngste. Der har veret jordbenke

langs langveggene og el lavere niveau (langeldur) i mellem dem. Tegning: V.O.V. 1984.

tid, tidlig middelalder og senere. Island var ogsa et
land, som var fattigt pa bygningstemmer, som man
genanvendte, og derfor gravede man ikke de tagbaren-
de stolper ned eller lagde trebredder pa gulvene.

Udhusene

I sommeren 1986 blev der lige ost for bolighuset anlagt
et par sterre udgravningsfelter (fig. 10), for at underse-
ge stratigrafien pa Sténg, men ligeledes til at fa konsta-
teret hvorledes de vulkanske askelag forholdt sig til
kulturaflejringerne, samt at undersege om det var mu-
ligt, at garden slet ikke var blevet opgivet efter det
antagede udbrud 1 Hekla 1 1104.

Ved undersggelsen i 1939 havde man slet ikke gra-
vet uden for og uden om alle ruinerne. Der findes hel-
ler ingen oplysning om jordlagsforhold uden for ruinen
i det materiale, som eksisterer fra den undersegeise.

Ved undersggelsen i 1986 konstateredes meget ure-
gelmassige og dybe sogegrofter fra undersegelsen i
1939 og ligeledes afdekkedes over % dele af en ruin,
som i 1939 blev iagttaget. I publikationen over under-
sogelsen i 1939 fremkommer ingen ngjere beskrivelser
eller tegning af denne ruin, som dér kaldes for et ude-
bur (65). Over ruinen (fig. 11) 1a der et ca. 1-1.5 m tykt
lag af flyveaske (fig. 12), d.v.s. vulkansk aske og pimp-
sten, som grundet erosion i andre dele af dalen er blast
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Fig. 11. Udhusruinen, som delvist blev undersagt i 1986. Det undersogle gulv til den underliggende smedjeruin er indtegnet (SLJ). Tegning V.O.V.

I torven pa den =ldste halbygning fandtes ogsa laget
VII a+b, som ogsa kaldes for landnamslaget (67). Det
dateres pa et meget svagt grundlag til aret 898, eller
omkr. ar 900 (68). Det er dog ikke dateret ved hj=lp af
skriftlige kilder, eller bekraftet af andre dateringsme-
toder. Det samme lagfandtes ligeledes i urerte jordlag
under kulturlagene i den @ldste halruin (se fig. 9). Ud

fra en geologisk synsvinkel viser forholdene omkring
disse to lag, at det zldste bolighus pa Stong ikke er
bygget for end efter &r 1000, maske noget senere.
Udover dette fandtes der ogsa et stykke pimpsten fra
1104-udbruddet i en kogegrube, i forstuen til det =ld-
ste bolighus. Det kan tyde pa, at det yngste hus evt. er
bygget efter at laget H 1 var faldet, eller at kogegruben
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Fig. 12. Profiltegning, som viser segegraflen SIA, som i 1939 er blevet gravet meget uregelmessigt gennem diverse vulkanske askelag. Bl.a. 6 7, som er et ca. 3100 ar
gammelt Hekla-askelag (H 3). Asken H I blev fldt i en mindre grube, antageligt i det 12. drhundrede. SIC-SIG er kulturlag. Tegning: V.O.V.

har veeret i anvendelse, efter at det pastidede, skabne-
svangre udbrud fandt sted.

Huvis de nzvnte tefrokronologiske dateringer er rigti-
ge, og at Stong er blevet forladt af beboerne 1 1104, sa
forekommer byggeaktiviteten pd Sténg at vare meget
koncentreret. I en periode pa knapt 100 &r har man
bygget og boet i 2 huse, og lige s& l&nge i hvert af dem,
hvis man tillader sig at demme ud fra kulturlagenes
tykkelse.

I feltet fra 1986 fremkom hele den historiske tefra-
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stratigrafi, men det mest dominerende askelag er dog
et forhistorisk lag (H 3), som stammer fra Hekla (6 7,
se fig. 12). Det ligger over bolighuset og udhuset og er
bragt dertil pa grund af vinderosion. Det findes i meget
lidt blandet tilstand mellem nasten alle de vulkanske
askelag fra historisk tid, som findes pa Stong (se fig. 12
og 13).

Det fremgik ogsa, som tidligere navnt, at til trods
for at H 1-laget faldt, har beboerne ikke forladt Stong
med det samme, men ligefrem bygget nye huse og pre-






Fig. 16. Del af terveveggen i det yngste udhus. Vestgavlen er bygget med en
anden tarveteknik end resten af husels vegge. Vulkanske askelag i torven tilken-
degiver nogenlunde, hvilke udbrud havde fundet sted, inden torven blev skdret og
brugt. Foto: V.0.V. 1986.

perler af glas og et fragment af en slibesten, lavet af
sandstensarten lithisk arenit (69) (fig. 17.6), som ikke
findes naturligt pa Island. Bronzegenstande fandtes
ogsa, bl.a. et ubestemmeligt fragment med rester af
forgyldning, samt et 4.5 cm langt nalehus af stobt
bronze (fig. 17.7). Sa vidt vides findes ingen direkte
paralleller til dette nalehus, men det ligner estskandi-
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naviske typer, som dateres fra 900-1000-arene (70).
Nalehuset blev fundet nederst i det gulvlag, som til-
harer den @ldste bolighal pa Sténg. Inde i nalehusets
ror fandtes rester af sammenrullede fibre, som ved
mikroskopisk analyse viste sig at vare hestehdr (fig.
18) (71). Hesteharene har varet anbragt i reret for at
holde pé nélene, men disse var vak, da nalehuset blev
fundet.

De allerfleste af genstandene fandtes i gulvaflejrin-
ger i de to ruiner, men nogle enkelte fandtes i fyldlage-
ne i mellem dem. Genstande fra hele Pjorsardalur vil
blive behandlet indgdende i en kommende artikel.

C-14 dateringer

Der er blevet dateret 5 C-14 prover fra den nye ud-
gravning pa Sténg pa C-14 laboratoriet pd National-
museet i Kgbenhavn. Der er udtaget prover af trekul,
bark og dyreknogler, som blev underkastet analyse, for
de blev dateret (72). Alle preverne blev udtaget i fel-
terne inde i halruinen og de stammer fra de to forskelli-
ge bygningsfaser (Tabel 1).

De kalibrerede dateringsresultater, som man skal ga
ud fra, ndr man anvender sig af C-14 dateringer, har
dog en * usikkerhed, som i teori kan trzkke provens
alder lidt frem eller tilbage.

Den mest sandsynlige konklusion man kan drage af
disse prever og kalibreringen af dem er, at de 3 forste
viser dateringer, som antageligt er yngre end &r 1104,
og at de to andre sandsynligvis er lidt zldre end ar
1104 (73). Ingen prover fra de yngste aflejringer, som
blev gravet vek i 1939 er blevet underkastet C-14 ana-
lyse, men de kunne evt. give en endnu yngre alder end
de fornzvnte dateringer.

Til trods for de usikkerhedsmomenter, der altid kan
vare forbundet med C-14 dateringer, er disse date-
ringsresultater et sterkt indicium, som sandsynligger,






at der ma findes to byggefaser pa Stong. De kan ogsa
vere med til at klarlagge, hvorfor der findes 1000-
1200-tals genstande pa Sténg. Men ferst og fremmest
er resultaterne med til at sandsynliggere den hypotese,
som var fremlagt af forfatteren for resultatet af C-14
dateringerne kom, og som antog, at boszttelsen i Pjér-
sardalur ma vare ophert senere end i 1104. De kan
muligvis vise, at et hevdet udbrud i dret 1104 ikke har
medfert en gjeblikkelig sdeleggelse af dalen og bebyg-
gelsen.

P4 Island er det ofte blevet hevdet, at resultaterne
af islandske C-14 prover er misvisende, og at daterin-
ger, som de giver, er for hgje (74). Man har foresliet at
dette kunne skyldes forstyrrelser p.g.a. vulkanaktivitet
(udslip af dedt kulstof ved vulkanudbrud), eller lan-
dets geografiske beliggenhed, d.v.s. det omgivende hav
(75). Dette er dog ikke undersegt pa en systematisk eller
nogen tilfredsstillende made, og vulkaneffekten er blot
pavist i tet nazrhed af varme kilder og vulkaner (76).
Artikelens forfatter mener, at fernzvnte hypotese er

Tabel 1. C-14 dateringer fra Sténg i Pjérsardalur. Dateringerne er kalibrerede ved hjzlp af C.1.O. Groningen

Calibration Program (1988).

K-4488 K-4489 K-4490 K-4491 K-4492

Materiale Knogler af far Knogler af far Hjemlig, forkullet Birkebark Hjemiig, forkullet
og kveeg og kvaeg birk birk

Veegt 69.0 gr. 148.0 gr. 270 gr. 10.5 gr. 8.6 gr.
Faser
2: den yngste 2 2 2 1 1
1: den zldste
C-14 ar,
for 1950 84050 BP. 89065 BP. 860+50 BP. 950+65 BP. 930+65 BP.
Datering, C-14 alder 1110 e Kr. 1060 e.Kr. 1090 e.Kr. 1000 e.Kr. 1020 e Kr.
Kalibreret datering
jfr. Stuiver og 1215 e Kr. 1165 e.Kr. 1180 e.Kr. 1030 e.Kr. 1040 e Kr.
Pearson kalibrerings-
kurver
* usikkerhed svarende
til 1 standardafvigelse 1126-1260 e.Kr. 1042-1212 e Kr. 1050-1236 e.Kr. 1018-1158 e.Kr. 1026-1162 e Kr.
+ usikkerhed svarende
til 2 standardafvigelser 1042-1269 e.Kr. 1022-1254 e.Kr. 1038-1257 e.Kr. 970-1226 e.Kr. 986-1233 e Kr.
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blevet brugt som en absolut faktor i utide pd Island,
fordi C-14 dateringer ikke har passet med tefrokrono-
logiske resultater, som kunne have varet forkerte. Hvis
pastanden om C-14 dateringernes ubrugbarhed pa Is-
land er rigtig, viser C-14 proverne fra Stong muligvis
alt for hgj alder. Det ville medfore, at de yngste ruiner
pa Stong matte dateres endnu senere. Det kan det dog
nzppe vare tale om, grundet det arkzologiske materi-
ale og ud fra arkzologisk savel som historisk synsvin-
kel. Udbrudskilden Hekla ligger antageligt ogsa alt for
langt vak, for at kunne have haft nogen indflydelse pa
kulstofsammensatningen i C-14 preverne fra Sténg.

I forbindelse med undersegelsen pa Stong blev der
for ferste gang pa Island udtaget prever til termolumi-
nescens-datering (TL). De blev forsegt dateret pa for-
segsanlegget pa Riss, men det lykkedes desvaerre ikke
med nuvarende teknik (77). Man har dog haft noget
held med termoluminescens-dateringer af vulkansk
materiale pd andre laboratorier (78), men islandsk
materiale er endnu ikke blevet dateret.

9. Aflejringer

Askelaget, som ifelge geologerne skal have sdelagt bo-
settelsen i Pjorsardalur med det samme, blev forst da-
teret til ar 1300 og senere til ar 1104. Denne @ndring er
aldrig blevet forklaret tilfredsstillende ud fra et arkzo-
logisk synspunkt. Askelaget H 1 er heller aldrig blevet
undersogt nejagtigt i direkte forbindelse med de tidli-
gere arkzologiske undersegelser i Pjérsardalur. Der
findes ingen ngjagtige profiltegninger, som viser strati-
grafien i og omkring de ruiner, som blev undersegt i
1939.

Hvis udbruddet, som producerede H 1 laget, fandt
sted 1 ar 1104, har mennesker boet pa Stong og pa
nogle andre garde i Pjérsardalur i over 100 ar efter at
udbruddet fandt sted. Det viser genstandsmaterialet,

C-14 dateringerne og de vulkanske askelag som er fun-
det ved de nyeste undersegelser pa Stong.

Det kan dog tankes, at det hvide lag H 1 kan vare
aflejret inde i ruinerne pa Sténg p.g.a. erosionen, lige
som det forhistoriske lag H 3 er samlet over ruinerne
pa Stong, efter at bosattelsen opherte. H 1 laget, som
havdes at vare fundet inde i ruinen pa Stong i 1939,
findes ikke dokumenteret pa tegninger eller fotografier
fra udgravningen i 1939. Faktisk er det ikke muligt at
se dette karakteristiske lag pa det eneste fotografi, der
eksisterer, som viser hvorledes de sidste jordlag over
ruinen bliver temt (fig. 19). Det er meget muligt, at
H 1 laget er en sekundar aflejring inde i ruinen, lige
som det blev fundet sekundart og nedgravet og i terve-
vaggene ved undersogelsen i 1986.

Et lag med samme karakter som H 1, der aflejres
ved vinderosion eller ved vindflytning, bliver antage-
ligt bedre fordelt inde i en forladt ruin, end et lag som
falder pa én dag og forvolder menneskers umiddelbare
flugt fra huset. Taget pd ruinen ville forhindre, at
pimpstenslaget kom ind i huset. Tagets forhold til an-
dre lag blev dog ikke undersogt ngjagtigt ved udgrav-
ningen i 1939. Det kan tankes, at H l-laget er blest
ind ad husenes dbninger, efter at beboerne forlod gar-
den i 1200-arene, hvorefter taget er faldet ned pé det
hele.

I Pjorsardalur kan det tydeligt ses, at det hvide lag
som kaldes H 1, findes mange steder i enorme og u-
normale tykkelser grundet erosion og andre geomorfo-
logiske krafter. P4 grund af denne flytning af materia-
ler er det ikke muligt at sige, hvor tykt laget var, da det
lige var faldet i dalen, bortset fra de steder man kan
vere sikker pa, at laget ikke er pavirket af vejr og vind.
Pa grundlag af de publicerede undersegelser, pa H 1-
lagets tykkelse (79) og af de nyeste arkzologiske un-
dersogelser pa Stong samt ud fra den kendsgerning at
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den som har fremskaffet den, til trods for at genstands-
dateringer og C-14 dateringer ikke stemte overens med
metodens dateringer. I flere tilfzelde har man valgt at
bruge tefrokronologiske dateringer fremfor de arkaolo-
giske og C-14 dateringer.

Den vasentlige arsag til denne forkerte datering er
tefrokronologiens anvendelse. Metoden og specielt te-
frokronologien for Heklas udbrud er blevet til pa en
meget vilkarlig made og med en ufuldstzndig historisk
kildekritik. Til trods for at metoden er en relativ, histo-
risk metode, er den oftest blevet prasenteret som en
absolut naturvidenskabelig metode. Det er ogsa blevet
haevdet, at metoden er mere sikker end C-14 daterin-
ger, grundet anvendelsen af skriftlige kilder (81). Geo-
logerne har ngjedes med at forsikre sig ved bestemmel-
sen af askelagenes oprindelse ved hjzlp af kemiske
analyser, mens de skriftlige kilder er blevet brugt uden
tilstrekkelig metodekendskab og kritik. Det er de
skriftlige kilder, som i virkeligheden giver dateringerne
og tefrokronologien beror pa en rigtig anvendelse af
dem.

Der ma ligeledes stilles et spergsmalstegn ved, om
man i det hele taget, sa sikkert kan anvende sekundare
og andenhands kilder, som nogen gange er nedskrevet
op til 2-300 ar, efter at udbruddene skal have fundet
sted. Tidspunktet for nedskrivningen af kilderne, samt
deres oprindelse og originalitet har man ikke diskute-
ret ved udformningen af Heklas tefrokronologi.

Men hvad har s& pavirket bortflytningen fra dalen,
hvis den ikke er sket umiddelbart under eller efter et
pastdet kempeudbrud i 1104? Der kan n@vnes mange
mulige grunde for dalens edelzggelse i 1200-arenes
ferste halvdel. De fortsatte udbrud i Hekla, som de
middelalderlige annaler nzvner ved arene 1158, 1206
og 1222 og folgerne af dem. Erosionen i dalen og dens
omgivelser har sikkert haft sit at sige. Den kan skyldes
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en mulig overgrasning i én i forvejen skrobelig vegeta-
tion. Den kan ogsa skyldes den vulkanske aske, som
falder pa jorden og forhindrer gras og anden bindende
vegetation i at vokse pa store omrader. Forvarret kli-
ma i 11-1200-tallet har ikke varet med til at gere for-
holdene bedre. Den jernudvinding og smedeaktivitet,
som ser ud til at have fundet sted i dalen, har krzvet
meget stor trakulsproduktion. Den er ogsid géet ud
over vegetationen, de sma birkeskove og lave krat, som
fandtes i dalen.

Der er ogsa anledning til at betvivle, at udbruddet,
som producerede laget H 1 i virkeligheden har fundet
sted i ar 1104, eller at det har veret sa skebnesvan-
gert for bosxttelsen i Pjérsardalur. Der findes ingen
kilder, som fortzller om det og ingen andre daterings-
metoder har kunnet bekrafte det, men snarere tvart-
imod. Udbruddet, som producerede det hvide pimp-
stenslag, kan, til trods for at det findes nedgravet og i
vaegterven pa ruiner, vere faldet s sent som omkring
ar 1200.

Til trods for et evt. stort udbrud i 1104, har ikke alle
beboerne i Pjérsardalur behgvet at forlade dalen. Til
trods for at hjemmemarkerne er blevet forvarret eller
gdelagt grundet den vulkanske aske, er fjeldgraesgan-
gene antageligt ikke blevet pavirket af asken i samme
omfang. Det er derfor muligt, at farehold i dalen ikke
har taget stor skade af udbruddet. Man har i hvert fald
fortsat med at spise far og kvag efter ar 1104, sadan
som C-14 prevematerialet viser. En af preverne bestod
af knogler fra et nyfedt lam (82), som var blevet spist.
Det, at man har spist nyfedte dyr, kunne evt. tyde pa
forvaerrede levevilkir eller hungersned.

Til trods for en katastrofe, som et Hekla-udbrud
kunne have varet var det ikke alle givet at flytte deres
girde og familier uden videre. Flere adebebyggelser
end Pjorsardalur var ved at blive til i tidlig middelal-



der, og en bonde med edelagt jord og darlige skono-
miske muligheder, har neppe kunnet kebe sig jord og
indflydelse uden videre andre steder pa Island, som
siges at have vearet fuldt bosat i 900-arene.

Boszttelsen i Pjérsardalur er blevet opgivet over en
lengere periode, grundet forskellige faktorer, hvoraf
gentagne vulkanudbrud i nzrheden er den mest va-
sentlige. P4 en made bekrafter dette resultat ogsi O.
Larusson og J. Steffensens hypotese om, at boszttel-
sens opher ikke er indtruffet gjeblikkeligt. Dalen er dog
blevet til en edebygde pé et noget senere tidspunkt end
de foreslog.

Nu er der ogsa kommet en rimelig forklaring pa,
hvorfor opheret af Pjérsardalur-bebyggelsen ikke nav-
nes i Landnamabok. Nogen forskere har villet datere
Landnamabdks tilblivelse til for aret 1100 ved hjzlp af
tefrokronologiske dateringer og grundet tavsheden om
det store udbrud i 1104 (83), mens bogen normalt da-
teres til 1100-arenes forste halvdel. Hvis udbruddet i
Hekla ikke har forarsaget en edeleggelse og bebyggel-
sen ferst er ophert i 1200-arene, var der heller ingen
grund til at nevne det.

Udover det fornzvnte, er det nu blevet noget usand-
synligt, at ruinen, som er blevet beskrevet, er den
Stong, hvorpa Gaukur skal have boet. Ingen af de fore-
liggende arkaologiske data eller dateringer fra Stong
er i overensstemmelse med den tid, hvori Gaukur skal
have boet pa Sténg. Enten er Gaukur en fiktiv person,
eller ogsa er girden, som er blevet undersegt og be-
skrevet 1 det forudgdende, ikke garden Sténg.
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