1600-tallets hvalfangst ved Svalbard og Jan Mayen

— ark®ologiske undersggelser

Svend E. Albrethsen

1. Indledning

Svalbards og Jan Mayens historie er kort, savel set i et
arkaologisk som 1 et historisk perspektiv. For Sval-
bards vedkommende kan det historiske forlab efter op-
dagelsen i 1596 groft inddeles 1 fire hovedfaser, idet der
her ses bort fra den temmelig hypotetiske mulighed, at
der findes levn fra stenalder og middelalder (1), samt
den igangvarende diskussion om en evt. russisk tilste-
devarelse pa egruppen for 1596 (2):

— 1600-tallets hvalfangst

— 1700-tallets russiske overvintringsfangst

— 1800- og 1900-tallets norske fangst

— Minedrift fra begyndelsen af 1900-tallet og frem til
idag.

Nar det gelder Jan Mayen rekker historien, bortset
fra enkelte usikre kilder tilbage til begyndelsen af 1600-
tallet. Kort efter sens opdagelse folger en periode med
hvalfangst. Derefter ligger gen stort set eade hen frem til
begyndelsen af dette &rhundrede, hvor der i en arrak-
ke blev drevet norsk overvintringsfangst. Efter midten
af 1930erne har een udelukkende haft betydning som
meteorologisk station.

2. Kildemateriale
Det arkivalske kildemateriale, der er til radighed til
belysning af hvalfangsten ved Svalbard og Jan Mayen,

er serdeles stort. Det omfatter bl.a. kompagniregnska-
ber, toldregnskaber, indberetninger m.m. foruden
»gjenvidneskildringer«, kort, tegninger og malerier af
mere eller mindre autentisk karakter. Dette materiale
giver en ganske god indsigt i hvalfangstens skono-
miske, juridiske og politiske aspekter, samt til en vis
grad ogsa i selve fangstens organisation og teknik.

Skal man derimod vide noget om fangststationernes
opbygning og funktion eller om, hvorledes livet forme-
de sig for de mennesker, som deltog, er det nedvendigt
at ga til de materielle levn, der findes pé land i form af
ruiner og gravpladser.

Medens det arkivalske kildemateriale har varet gen-
stand for en omfattende forskning gennem d&rene, er
det forst i de sidste ca 30 ar, at de materielle levn har
haft forskningens bevagenhed, dels i form af systemati-
ske terrenregistreringer, dels ved sterre og mindre ar-
kzologiske udgravninger (3).

3. Opdagelsen og drene derefter

Svalbard

Den 17. juni 1596 noterede den hollandske skipper
Willem Barentsz i sin logbog, at han havde observeret
et hojt snedekket land pa ca. 80° N, »Het nieuwe
land«, som han kaldte landet pa det kort over de nord-
lige have, der blev udgivet efter hans ded. Dermed var
Svalbard eller Spitsbergen, som det officielle holland-
ske navn blev, rykket ind pa verdenskortet.
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Opdagelsen fik 1 ferste omgang ingen praktisk be-
tydning, idet det var sevejen til Kina og Indien, der
havde datidens interesse. Landet matte igvrigt ogsa
anses for at vare ubeboeligt pa grund af sin nordlige
beliggenhed. Hvad der saledes sa ud til at blive en
ubetydelig parentes 1 datidens voldsomme udvidelse af
den geografiske viden skulle to artier senere blive en
bade eskonomisk og politisk meget emtalelig sag for de
store europaiske sefartsnationer England, Nederlan-
dene, Frankrig og Danmark/Norge.

Interessen for de nordlige havomrader havde i arene
frem mod 1600 varet stigende, dels som felge af forse-
gene pa at finde Nordvest-eller Nordestpassagen, dels
pa grund af handel med Rusland via Arkangelskomra-
det. Det var navnlig holl&nderne og englenderne, som
opererede i disse farvande, men ogsa den dansk/norske
konge, der fra gammel tid betragtede de nordlige hav-
omrader som sit territorium, viste betydelig interesse
for disse aktiviteter, hvilket bl.a. ses af Christian IVs
sorejse til Norskehavet og Nordnorge 1 1599.

lo\rsagcn til, at Barentsz’ opdagelse pludselig blev
betydningsfuld, var, at man blev opmarksom pa de
store mangder hvalrosser og grenlandshvaler der
fandtes ved Svalbards kyster. I 1611 lykkedes det eng-
lznderne, efter at de i nogle ar havde drevet rovdrift pa
hvalrosbestanden, at nedlegge den ferste hval ved
Svalbard. Rygtet om denne begivenhed synes at have
bredt sig som en lgbeild i Vesteuropa, hvor der var et
steerkt stigende behov for fedt og olie til sebefremstil-
ling, belysning m.m.

Allerede aret efter stevnede engelske, hollandske og
baskiske skibe nordpa for at fa del i eventyret.

Arene efter 1611 blev praget af stridigheder mellem
de implicerede parters hvalfangstskibe og de fladefar-
tojer, der blev sendt med nordpa som beskyttelse.
Navnlig englenderne optradte meget aggressivt, og i
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enkelte ar synes deres forseg pa at jage andre nationers
skibe vk fra fangstfelterne ganske at have overskygget
det egentlige formal med opholdet ved Svalbard.

I Danmark/Norge vakte rygterne om hvalfangsten
ved Svalbard betydelig opsigt og den dansk/norske
konge Christian IV prevede ved forskellige initiativer
at forhindre eller ihvertfald at sla ment af den pludseli-
ge aktivitet i Norskehavet. En egentlig dansk/norsk
interesse for at udsende egne hvalfangstskibe synes
derimod forst at vaere opstaet efter 1614.

1 1614 forsegte englenderne at fa Christian 1V il at
afsta »rettighederne« til Svalbard. Dette forseg mislyk-
kedes, og istedet blev resultatet, at Christian [V i som-
meren 1615 sendte en flideeskadre nordpa for at mar-
kere den dansk/norske krones suverznitetskrav. Flade-
demonstrationen blev en fiasko, men dermed havde
den fjerde af de europaiske ssmagter vist sin interesse,
og i1 1617 optreder de forste dansk/norske fangstfarte-
jer ved Svalbard (4).

Selvom stridighederne om retten til fangsten ved
Svalbard fortsatte mellem de implicerede nationers
diplomati og justitsvasen, skete der forholdsvis hurtigt
en »de facto« deling af fangstfelterne mellem hvalfan-
gerne. Englaenderne trak sig tilbage til den mellemste
og sydlige del af Svalbards vestkyst, og nederlenderne
indrettede sig mod nordvest. De dansk/norske hvalfan-
gere, der 1 de forste ar efter 1617 med vekslende held
havde forsegt at drive fangst langs det meste af vestky-
sten, koncentrerede efterhdnden fangsten i det neder-
landske omrade, hvor deres tilstedevarelse blev talt,
formentlig fordi fangsten efter 1619 nzasten helt blev
overtaget af den dansk/norske kongemagt.

Jan Mayen
Bortset fra nogle usikre kilder, der synes at udpege Jan
Mayen som tilholdssted for irske munke i 500-tallet,



stammer de forste sikre oplysninger om gen fra begyn-
delsen af 1600-tallet. Der er nogen uklarhed om hvem
oens »genopdagelse« skal tilskrives, idet flere engelske,
hollandske og franske hvalfangere menes at have haft
kendskab til sens eksistens mellem 1608-14. Meget ty-
der imidlertid pa at opdagelsen bevist er blevet holdt
hemmelig i flere ar for at holde eventuelle konkurren-
ter vek. Forvirringen omkring opdagelsen forte til at
oen i de forste ar optraeder under mange forskellige
navne »lsabella«, »Mr Jovis Eylandt«, »Den Hoogen
Berg«, »Youngs Foreland«, »Sir Thomas Smith’s Is-
land«, »Trinity Island«, »Isle de Pico« m.fl. Navnet
»Jan Mayen Eylandt« optrader forste gang pa et kort
fra 1620.

De forste sikkert dokumenterede oplysninger vedr.
opdagelsen af Jan Mayen stammer fra et hollandsk
dokument dateret d. 29 august 1615, hvor »Noordsche
Compagnie« forlanger at fa hvalfangstskipper Jan Ja-
cobsz May’s opdagelse i juli 1614 af en & pa 71° N,
anerkendt og dermed kompagniets fordring pa een
godkendt af Generalstaterne.

Den forste dokumenterede fangst af hvaler ved Jan
Mayen gar ligeledes tilbage til 1614, men det er sand-
synligt, at der ogsa i arene forud har varet drevet hval-
fangst ved een.

Ganske som det var tilfeldet ved Svalbard opstod
der stridigheder om fangstrettighederne. Det ser imid-
lertid ud til at det ret hurtigt blev nederlenderne, der
kom til at beherske situationen pd og omkring gen,
selvom andre nationers skibe fortsat opererede i1 om-
radet.

4. Monopoler
Som det var almindeligt i 1600-tallet blev hvalfangsten
overdraget til handelsselskaber, der fik monopol pa

erhvervet. I England blev det det st@rke »Muscovy
Company«, der bl.a. drev handelen pa Arkangelsk,
som kom til at std for hvalfangsten. I Holland forte de
forste ars stridigheder med englenderne til dannelsen
af »Noordsche Compagnie«, der fungerede som en
slags kartel bestaende af hvalfangstredere fra forskelli-
ge hollandske byer — de sdkaldte »kamre«.

Det engelske og hollandske kompagni havde imid-
lertid allerede fra starten problemer med at hevde de-
res monopol, idet der optradte uautoriserede hval-
fangstskibe pa fangstfelterne, hvis aktivitet gjorde det
vanskeligt at kontrollere udbudet af hvalfangstproduk-
terne — tran og hvalbarder — og dermed priserne pa
hjemmemarkedet, hvilket var en forudsatning for mo-
nopolselskabernes eksistens.

I 1640erne opherte den monopolstyrede engelske
hvalfangst efter at »Muscovy Company« var gaet fal-
lit, og i 1642 matte »Noordsche Compagnie« indstille
virksomheden, idet monopolet ikke blev fornyet.

Medens den engelske hvalfangst stort set synes at
veare indstillet i sidste halvdel af 1600-tallet, beted op-
havelsen af Noordsche Compagnie’s monopol et vold-
somt opsving i den nederlandske hvalfangst, idet den
del af fangstfliden, der opererede ved Svalbard, steg
fra 10-15 skibe i monopoltiden til 100-130 skibe i
1660erne. Derimod ser det ud til at fangsten ved Jan
Mayen opherer omkring det tidspunkt, hvor monopo-
let bortfalder.

I Danmark/Norge var der i forste omgang 4 redere,
der fik kongelige privilegier, men det viste sig hurtigt,
at der ikke var den forngdne kapital til radighed til at
klare den risikofyldte handtering.

For at holde hvalfangsten i live gik Christian IV selv
aktivt ind med skibe og mandskab 1 perioden 1619-22,
et engagement, der ma tilskrives kongens store interes-
se for det merkantile, men i hgj grad ogsa ma ses som
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et forseg pa fortsat at hevde den dansk/norske krones
suveranitetskrav.

Forst 1 1621 lykkedes det at fa hollenderne og eng-
lenderne til at anerkende de dansk/norske fangstret-
tigheder ved Svalbard. Betingelserne for anerkendel-
sen var, at fremmede nationers skibe ikke drev fangst
under dansk flag eller med dansk pas, samt at man
ikke solgte hvalfangstprodukter pa det engelske
marked.

I 1623 kom hvalfangsten igen pa private hander,
idet den kebenhavnske kebmand Johan Braem fik kgl.
monopol.

5. Permanente fangststationer

I de forste ar foregik oparbejdningen af de fangne hva-
ler pa »mobile« trankogerier, der blev stillet op pa
kysten, nar det sted, hvor man havde nedlagt hval,
men meget hurtigt opstod der et behov for mere per-
manente installationer.

Sa tidligt som 1615 etablerede hollenderne et per-
manent trankogeri pa den sstlige del af Amsterdam-
oya, en lokalitet der hurtigt udviklede sig til at blive
deres hovedstation pa Svalbard under navnet Smeeren-
burg.

Smeerenburg fik med arene en nasten »byagtig«
struktur og da stationens udbygning kulminerede i
1630erne fandtes der her 8-9 trankogerier, omkring en
snes temrede bygninger og et lille fort (5).

Snart fulgte flere permanente fangststationer efter
savel i det nederlandske som i det engelske fangstom-
rade.

Pa Jan Mayen anlagde hollenderne i 1617 den for-
ste permanente station pa nordsiden af gen 1 Maria
Musch bukta. I de folgende ar blev der bygget en rak-
ke stationer forskellige steder pa @en. Den vigtigste
station 1a i Kvalrosbukta (6) ligeledes pa nordkysten,
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Fig. 1. Hvalfangststationer. 1. Smeerenburg; 2. Kobbefjorden; 3. Hoferpyn-
ten/Sjonningholmene; 4. Ziegleroya.

hvor der ogsa fandtes en mindre befestning bestykket
med flere kanoner.

Omkring midten af 1600-tallet ser det ud til at den
mangde hvaler, der kunne fanges i fjordene og kystom-
raderne ved Svalbard og Jan Mayen, var sterkt fal-
dende formentlig pad grund af en klimazndring, der
beted, at hvalerne nu opholdt sig lengere til havs i
sommermanederne, end det havde veret tilfzldet i be-



gyndelsen af 1600-tallet. De @ndrede forhold beted, at
der efterhanden blev for langt mellem fangstfelterne og
de permanente fangststationer pa land, hvor oparbejd-
ningen af fangsten foregik.

Den ugunstige udvikling synes forst at have faet be-
tydning for anleggene pa Jan Mayen, hvor aktiviteten
ser ud til helt at veere ophert omkring 1650. Pa Sval-
bard fungerer ihvertfald en del af de permanente sta-
tioner endnu frem til ca. 1660.

Svalbards kyster fungerer efter ca. 1660 tilsynela-
dende kun som nedhavn, depotomrade, samlingssted
for hvalfangstfliden om efteraret og som begravelses-
plads for det mandskab, der dede under fangsten. Jan
Mayen ligger derimod ede hen bortset fra tilfeldige
skibsanleb.

Trankogningen foretoges nu enten ombord pa skibe-
ne, medens de befandt sig i rum sg, eller forst efter
hjemkomsten.

6. Det arkeologiske materiale

Det arkzologiske materiale til belysning af hvalfang-
sten ved Svalbard og Jan Mayen omfatter, foruden
resterne af de permanente fangststationer i form af
tranovne, hustomter og meddingslag, et stort antal
grave pa sterre og mindre gravpladser.

Pa grund af eernes afsides beliggenhed og de spe-
cielle klimatiske forhold er bevaringsforholdene 1 de
fleste tilfelde usedvanlig god, selvom ydre pavirknin-
ger i form af erosion, jordflydning, vulkanudbrud og
menneskelig indgriben har varet arsag til, at en del
lokaliteter er forsvundet eller edelagt.

Pa Svalbard kendes idag 24 lokaliteter med bevare-
de ruiner af hvalfangststationer fra perioden 1613 — ca.
1660. Stationerne findes fortrinsvis pa vestkysten, og
der ses en klar koncentration i det hollandske fangst-
omrade pa den nordvestlige del af egruppen (fig. 1).

Derimod ser det ud til, at der af de ganske mange
anlag, som ifelge det skriftlige materiale skulle findes
pa Jan Mayen, idag kun er bevaret synlige rester af
den hollandske hovedstation i Kvalrosbukta samt dele
af'en ruin i Titeltbukta (7 og 8) begge pa nordkysten af
Jan Mayen (fig. 2).

Fangststationerne pa Svalbard og Jan Mayen ser
alle ud til at veret anlagt efter samme menster. Pa
steder med gode ankerpladser og anlgbsforhold er der
pa en let tilgengelig strand anlagt et eller flere tranko-
gerier tet ved havstokken. Bag disse, 1 mere sikker
afstand fra havet, er der opfert et antal huse, der har
fungeret som varksteder, lager og boliger til brug for
det mandskab, der har arbejdet i land med oparbejd-
ning af de fangne hvaler.

Endvidere findes der ved de fleste stationer i nogen
afstand fra bebyggelsen en begravelsesplads.

940’V

Fig. 2. Jan Mayen. 1. Maria Muschbukta; 2. Kvalrosbukta; 3. Titeltsbukta.
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3

Kobbefjorden

Fig. 3. »Kabenhavn Bay« i Kobbefjorden pé Danskeya. A. dobbeltkamret tranovn med fundamenter til koleanleg eller hakkebredder; 1. opholds- og lagerbygning;

I1. smedie. Tegning: B. Heltberg.

Selvom stationerne kun har varet i funktion 1 den
korte sommersason, hvilket vil sige 2-3 maneder om
aret, er der pa de fleste stationer tale om ganske solide
anlag, der har kunnet modsta en hard vinter og allige-
vel vaere anvendelige ved nazste s@sons begyndelse.

Tranovne

De mest markante kulturminder fra 1600-tallets hval-
fangstaktivitet er ruinerne af de permanente tranovne.
Disse anleg fremtrazder de fleste steder som store sten-
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byggede platforme, der hazver sig op til en meter over
det omgivende terrzn. I de bedst bevarede ovnruiner
ses et eller to, 1 enkelte tilfalde tre store cirkulazre huller,
hvor kedlerne har staet. Ofte forer en eller to stenbygge-
de ramper fra det omgivende terren op til overkanten af
platformen. Pa siden eller bag ved platformen findes
som regel forskellige konstruktioner i form af rektangu-
lzre fordybninger, stenrakker, render, rester af treplat-
forme o.lign. Disse konstruktioner er resterne af de
koleanordninger, som blev anvendt ved afkeling og









vist, at tranovnene bestar af felgende konstruktions-
elementer (fig. 4):

— en indfyringskanal

—en indre murstensbelagt platform, der har stettet
kedlens bund

—en indre ovnring af mursten hvor kedlen har varet
ophangt; 1 enkelte tilfeelde har ovnringen veret for-
synet med en rist af svare jernbjzlker, hvorpa ked-
len har veret placeret

—en ydre ovnring af sdkaldt »spzkbeton« (et hardt
vejr- og varmebestandigt materiale af sand, sten,
kalk? og hvalolie) eller opstablede sten

—en arbejdsplatform omkring den ydre ovnring, be-
staende af en sten- eller temmerkonstruktion dakket
med grus eller bredder, hvor trankogerne har op-
holdt sig under arbejdet

Det er bemarkelsesvardigt at der ikke ved nogen af de
undersegte ovnanlag er fundet rester af skorstene sale-
des som det ellers ses paA mange samtidige illustratio-
ner.

Det har desvaerre endnu ikke veret muligt at datere
de enkelte ovnanlags opferelses- og anvendelsestid ud-
fra arkzologiske metoder, idet der ikke er fundet date-
rende materiale i forbindelse med de undersogte an-
leg.

Huskonstruktioner
Pa en del hvalfangstsanleg er det fortsat muligt pa
overfladen at erkende rester af storre og mindre byg-
ninger i form af opretstaende pzle, sten- og jordvolde
og 1 visse tilfeelde ogsa rester af murstens- og temmer-
konstruktioner.

De hidtil mest omfattende udgravninger af byg-
ningsrester fra hvalfangsttiden er foretaget af holland-

ske arkaologer pa Smeerenburg i drene 1979-81. Re-
sultaterne af disse undersegelser, der formentlig kan
opfattes som en »model« for udviklingen af de perma-
nente anleg, kan kort sammenfattes saledes:

Der kunne pd Smeerenburg konstateres 3 byggefaser
fra 1600-tallet (10). Den xldste fase, der pa grundlag
af kridtpibefragmenter og andet genstandsmateriale
dateres til ca. 1610-30, viste svage bygningsspor i form
af ildsteder og stolpehuller. Disse spor reprasenterer
formentlig resterne af en ikke permanent bebyggelse, 1
form af store leerredstelte, der blev stillet op ved fangst-
sesonens begyndelse og taget ned igen ved afrejsen.
Denne xldste bebyggelsesform er formentlig arsagen
til, at husene pa hvalfangststationerne i de skriftlige
kilder som regel omtales som »tents«. En betegnelse
der igvrigt fortsat anvendes om bebyggelsen pa statio-
nerne ogsa efter, at mere permanente huskonstruktio-
ner er taget i brug.

En enkelt konstruktion fra den zldste fase skiller sig
ud fra det almene billede af en teltbebyggelse (Smee-
renburg IV hus 1). Det drejer sig om resterne af en
bygning, der har haft svare fodremme af tilhugne bjzl-
ker funderet med hvalknogler og bjzlkestykker. Huset
har tilsyneladende haft en midtsulekonstruktion (11).

Denne bygning, der synes at vere den eneste perma-
nente huskonstruktion i den ®ldste byggefase, er efter
udgraverens opfattelse formentlig resterne af den
dansk/norske hvalfangststation pd Smeerenburg, der
blev opgivet 1 1623 og edelagt af hollenderne i 1624.

Bebyggelsens fase 2 og 3, der kan dateres til ca.
1630-60, bestar af en rackke forholdsvis spinkle gavlhu-
se med tagbzrende jordgravede vagstolper og en vag-
bekledning bestdende af et enkelt lag klinklagte vand-
retliggende bradder (fig. 5).

Gulvbelzgningen i de huse der har varet anvendt til
beboelse har enten varet brazdder, mursten eller
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undersogelsen gav kun meget fa oplysninger om de to
bygningers konstruktion, idet kraftig jordflydning stort
set havde edelagt ruinerne.

»Bygning I« Resterne af bygningen bestod af et tykt
lag frostsprengte rede og gule mursten iblandet jern-
sem og enkelte treestykker. Murstenslaget dekkede et
areal pa ca. 10 x 7,5 m. I den nordlige del af laget
fandtes en ca. 6,5 m lang fodrem med udsparinger til
lodrette og skratstillede bjzlker. Fodremmens udform-
ning viser, at der her er tale om en bygningskonstruk-
tion, der adskiller sig vaesentligt fra de samtidige huse
pa Smeerenburg, idet der tilsyneladende har varet tale
om en bygning opfert i en form for bindingsverk.

»Bygning 11« Af selve bygningen var der kun meget
lidt bevaret, idet der udover et tykt lag frostsprengte
gule mursten blandet med slagger og aske, kun fandtes
et 1,5 m langt stykke af en fodremsbjalke med en ud-
hugning til en bred tap i den ene ende. I murstenslaget
1a en meget omhyggeligt tilhugget 5 cm tyk rektangu-
leer flise af redbrun Orthoceratitkalk (60 x 65 cm), der
viste tydelige spor af stzrk opvarmning pa oversiden.
Den flade flise mé formentlig tolkes som bunden af en
smedeesse.

Mellem »bygning Il« og strandvolden la en stor
dynge aske blandet med jernslagger, jernsem og en del
ubestemmelige jernstykker, der formentlig ma opfattes
som rajern. »Bygning Il« ma efter al sandsynlighed
opfattes som rester af en smedje.

Fundmaterialet fra undersogelsen var yderst spar-
somt og bestod af enkelte fragmenter af kridtpibestilke,
et par ukarakteristiske stykker keramik, nogle sma
stykker delvist smeltet glas, enkelte dyreknogler, store
mangder jernsem og nagler og de ovenfor omtalte ra-
jernsstykker. Fund der desvarre ikke giver nogen hol-
depunkter for en narmere datering eller nationalitets-
bestemmelse.

Anlzgget i Kobbefjorden er formentlig identisk med
den danske fangststation »Kebenhavn Bay«, der blev
anlagt af Johan Braem i 1631. De undersogte bygnin-
ger skal formentlig dateres til tiden efter 1633, idet
stationen dette ar matte genopfores efter, at den var
blevet braendt ned af hollenderne (13).

Pa lokaliteten Hoferpynten/Sjonningholmene pa syd-
kysten af Hornsund blev der i 1985 og 1987 foretaget
udgravninger pa en hvalfangststation anlagt pa en lav
rullestens strandvold. Stationen omfattede bl.a. en
dobbeltkamret tranovn (A}, en stor »bygning« (B), en
»udkikspost« (D) og en lille gravplads (M) (14) (fig.
6).

Udgravningen af anleg B viste en »bygning« opdelt
i to sektioner. Mod est et beboelsesrum med et gulv-
areal pa ca. 10 m?, der pa de tre sider var omgivet af en
lav »mur« af store flade sten. Mod vest et opholds- og
lagerrum med et gulvareal pa ca. 21 m? omgivet af en
vold af jordblandet ral med indgang i begge gavle.
Omtrent midt pa gulvet fandtes rester af et ildsted med
en bundbelegning af flade stenfliser. Der kunne ikke
iagttages spor efter den barende konstruktion (fig. 7
gverst).

Det forekommer sandsynligt, at der her er tale om
resterne af et eller to telte, hvis veegge har veret omgi-
vet af beskyttende volde.

En analyse af fundmaterialet — forst og fremmest
fragmenter af kridtpiber — synes at vise, at anleg B kun
har haft en meget kort funktionstid 1 begyndelsen af
1600-tallet.

Anlazg D bestod af en oval stenopbygning placeret
op mod en vestvendt klippeflade (fig. 7 nederst). Inden
for stenopbygningen fandtes rester af et ildsted, et af-
faldsslag samt en del hvalknogler og traestykker.
Umiddelbart foran anlagget og ud for den formodede
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B; nederst: »udkikspost« C. (efter Chochorowski 1990).

Fig. 7. Hoferpynten/Sjonningholmene. Udgravningsplaner. @verst: »teltfundament«
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rer og permafrost har bevirket, at gravenes indhold
som regel er usadvanlig godt bevarede. Det gzlder
ikke alene mange af textilerne, s@rlig dem af uld, men
ogsa den gravlagte selv, hvor der foruden skelettet ofte
er bevaret har, negle og i visse tilfelde ogsa rester af
bleddele (fig. 11).

De textiler som er fremkommet ved gravpladsunder-
sogelserne omfatter strikkede huer (fig. 12), hatte (fig.
13), jakker (fig. 14), ternede eller stribede lerreds-
skjorter, bukser af stof eller leder samt lange strikkede
uldstremper (fig. 15 og 16). Endvidere er der fundet
forskellige typer knapper af metal, ben, trae, leder og
stof (fig. 17).

Gravfundsmaterialet fra Svalbard, er af uvurderlig be-
tydning til belysning af hverdagen, aldersfordelingen
og helbredstilstanden m.m. for det mandskab (fig.18),
der deltog i hvalfangsten, men har ogsa meget stor
textilhistorisk vaerdi (20).

Som en fglge af det skriftlige materiales nasten tota-
le tavshed omkring begravelser og gravskik, er det kun
muligt at foretage nationalitetsbestemmelse og date-
ring af de enkelte grave og gravpladser pa grundlag af
arkzologiske og textilhistoriske undersegelser, et ar-
bejde der i vasentlig grad vanskeliggeres af den nasten
totale mangel pa veldokumenteret og -dateret kompa-
rativt materiale fra de lande, hvorfra hvalfangerne
kom.

Fig. 17. Knapper fra gravpladsen ved Jensenvannet. 1. treknap med metal-
asken fra grav 6, knappens overside har oprindelig veret dekket af el tyndt styk-
ke metalblik; 2. drejet benknap fra grav 19A; 3. drejet benknap fra grav 2; 4.
drejet lreknap fra grav 19B, tresorten er havtorn (Hippophies rhamnoi-
des); 5. lederknap fra grav 41; 6. dobbeltknap af bronze fra grav 15, anvendt
som kravelukke i skjorte. Snittegninger 1:1. Tegning: Ulla Moulvad 1985.
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12. Albrethsen 1988.

13. Dalsgérd 1962.

14. Chochorowski 1990.

15. Chochorowski 1990:198 fI.

16. Hacquebord 1991:39.

17. Richter 1968:33.

18. Bertelsen 1975.

19. Hacquebord 1984; Albrethsen 1985 & Albrethsen 1989.

20. Albrethsen 1987, Maat 1984, Mulder 1988 & Vons-Comis 1988.
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