Trgndelags middelalderske kirkesteder:
Hvor aristokratisk var landskapet?

Av A. Jan Brendalsmo

1. Innledning

En kirke er pd mange mdter lokalsamfunnets optimum —
summen av energien og viljen. En slik setning gir i Nor-
ge raskt assosiasjoner til en hvitmalt trekirke midt i
bygda, menighetsrdd og dugnadsarbeid, klokke-
klang over sngtunge grantraer og hele bygda pa vei
til preken pa julaften. Slike tanker stemmer nok bra
med virkeligheten over store deler av landet - i dag.
Men om vi vil undersgke innholdet i en slik pastand
ned gjennom de forskjellige historiske epoker i Nor-
ge, sa star vi tilbake med flere definisjonsproblemer.
Hva var ‘lokalsamfunnet’> Om det fantes — hvem
omfattet det? Hvis ‘energi’ var det snakk om, og i
hvilken form? Hvem hadde ‘vilje’ — gjaldt det alle?
Og hva var malet for ‘viljen’?

De fleste kirkeforskere har sett dette problemet,
og mange har ytt sitt bidrag til a utdype var kunn-
skap om hvem som bygde kirker, hvor, nar, hvordan
- og hvorfor. Etter hvert har kunnskapene vokst
mht. de forskjellige historiske perioders seregenhe-
ter, og i de senere ar har detigjen blitt vanlig 4 se sel-
ve kirkebygget i en litt bredere samfunnsmessig sam-
menheng. Denne artikkelen er et bidrag i denne si-
ste retning, idet jeg kun vil undersgke hvor kirkene
ble bygd - altsa selve lokaliteten eller det vi kan kalle
kirkestedet. Formalet er a forsgke & avklare, innen-
for en region eller landsdel, hvem som hadde rettig-
hetene til grunnen der kirkebygget ble reist. Kunn-

skap om dette kan vaere nyttig som utgangspunkt for
et neste steg i en analyse: Hvem kan tenkes a ha latt
kirken bygge?

De forskjellige sagaene som omhandler de norske
kongene i perioden fra rundt ar 1000 til rundt 1250
lar oss i noen fa tilfeller for Trandelags del fa vite at
det stod en kirke pa det stedet der sagaens handling
for gyeblikket utspant seg. Som da hertug Skules
menn drepte en av kong Hakons menn oppe pa kir-
ketaket pa kongsgarden pa Storfosna ytterst i Trond-
heimsfjorden: »Da rapa han dgd ned; men blod og
innvolar 1ag att pa kyrkja«.! Men slike innblikk er
sjeldne, og kirker omtales gjerne nar sagaforfatteren
skal gi en oppsummering av en avded konges gode
gjerninger i livet. Saledes far vi vite at Hikon Ha-
konsson lot bygge et flertall kirker rundt om i Nor-
ge, og i mannjevningen mellom brgdrene og sam-
kongene Qystein og Sigurd lar Snorre @ystein si:
»Eg bygde fem nye kyrkjer ... medan du var i Ser-
kland og hogg sund blamenn for djevelen; det ten-
kjer eg var til lite gagn for riket vart«.? Ved ett tilfelle
kan vi lese at en av rikets stormenn opprettet et klo-
ster.” Sagaene gir pa denne maten et sers klart inn-
trykk av at kirkebygging i forste rekke var noe som
fant sted pa aristokratiets lokaliteter. Det som skal
undersgkes her, er hvorvidt dette er et tilnaermet
korrekt bilde for Trgndelag i middelalderen.

Artikkelen er basert pa materiale fra et stgrre ar-
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Fig. 1 a-b. Pd fig. 1 a er fylkene Nord- og S;-Trandelag avmerket pd et kart
over Norge. Kartet fig. 1 b viser fylkesinndelingen i Trondelag omkring
1400. Landskapet Fosen er en del av Nordmorafylke men har en noe storre
wistrekning mol sproest enn hva dette kartet viser. Kartet ev tegnet av Kavi

Sandnes og giengitt etier Frostatingstova s. XVI.
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beid jeg holder pd med om kirkebygging i Trendel-
ag i middelalderen. Undersgkelsesomradet er det
som i dag utgjar de to fylkene i Midt-Norge: Nord-
og Ser-Trendelag (fig. 1 a-b). I middelalderen til-
svarte dette bade det historiske Trendelagen, Namd-
alen og kystomradet Fosen. Hele omradet la innen-
for Nidaros bispedgmme, og erkesetet med domkir-
ke og erkebispegard 1a fra 1152 i Nidaros — eller
Trondheim. Ved 4 gjore en undersgkelse innenfor et
sapass stort og ressursmessig sapass uensartet omra-
de, sa burde resultatene kunne ha en viss almengyl-
dig verdi.

2. Hvem ulgjorde aristokratiet?

For & avgrense middelalderen har jeg valgt a define-
re den som tidsrommet fra den kongeinitierte krist-
ningen av Trgndelag tok til og fram til ca. 1590. Ifgl-
ge skriftlige og arkeologiske kilder starter saledes
middelalderen i denne del av Norge i andre halvdel
av 900-tallet." Middelalderens avslutning kunne vart
satt til 1681, da Trondheim ble herjet av totalbrann
og kong Christian V’s general Cicignon utarbeidet
en byplan som fullstendig omkalfatret byens fysiske
struktur. 1590 er likevel valgt fordi det i 1589 ble
gjennomfgrt en registrering og nyordning av de kir-
kelige og geistlige forhold i det tidligere Nidaros
bispedpmme. Denne nyordningen, ogsa kalt Trond-
hjems Reformats av 1589, fikk store konsekvenser mht.
den kirkelige organisering og den geistlig betjening,
slik at den pa mange mater markerer et vendepunkt
i trendersk kirkeorganisasjon og kirkeliv.

I dette tidsrommet — ca. 950-1590 — utgjsres sam-
funnseliten® etter hvert av de store jordeiere. Dette
var i fgrste rekke representanter for Kronen, Kirken
og Adelen. Medlemmene av denne eliten kom en-
ten fra de gamle storbondeztter eller de hadde

kommet til makt gjennom tjeneste hos kongen eller
kirken. Ofte var det en kombinasjon av hgy att, len-
demannsfunksjon og strategiske giftemal som gjorde
at en person kunne klatre opp/oppover i aristokrati-
et. En annen kombinasjonsmulighet var hgy ztt,
presteutdanning og ledende verv innenfor det kir-
kelige hierarki. Mens det fram til nermere 1200 fan-
tes muligheter til a klatre i hierarkiet ved hjelp av
krigfering og tributt-taking, s var karrizreveien et-
ter dette tidspunkt nesten utelukkende preget av
kampen om jord som gkonomisk ressurs. I seinmid-
delalderen ble i tillegg fiskeriene et dominerende
investeringsomrade.

3. Kirkesteder i Trondelag

Innenfor dagens Trgndelag fantes det i middelalde-
ren muligens nzrmere 200 kirker.® Disse var av hgyst
forskjellige slag, bade mht. rang i et kirkelig hierar-
ki, mht. funksjon og mht. hvem som disponerte over
kirkebygget, gravplassen og kirkens inntekter. Jeg
har valgt a utelate fra undersgkelsen de kirkene som
1a i Nidaros, mens klostre utenfor byen er tatt med.
For a kunne fange opp samtlige kirker har jeg valgt a
gripe fatt i lokaliteten der kultbygningen stod og de-
finert denne som et kirkested. Med det menes en to-
pografisk og funksjonelt avgrenset lokalitet hvor det
i middelalderen ble reist en kristen kultbygning.
Dermed blir det i utgangspunktet mulig & behandle
alt fra korshus til fylkeskirker i samme overordnede
gruppe, og det kan si senere gjgres andre under-
grupperinger. For enkelhets skyld har jeg her kalt
samtlige kultbygninger for kirker.

Det svaert fragmentariske kildematerialet gjor at
det har vaert ngdvendig a utnytte et bredt utvalg av
kildetyper for a fa en sa komplett oversikt som mulig
over bestanden av kirker, og deres sosiale og gkono-
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miske kontekst. For 4@ kunne relatere kirkene bade
til landskapet og til samfunnet har det dessuten vaert
ngdvendig 4 foreta befaringer til samtlige lokaliteter
- i den grad det har vaert mulig a lokalisere kirkeste-
det nermere enn til ei gy eller til et dkerstykke pa en
gard. Et szregent problem er at kun omlag 30% av
dagens kirker i Trgndelag stir pa grunnen for et
middelaldersk kirkested.” De fleste kirker har enten
blitt flyttet i etterreformatorisk tid til et annet kirke-
sted enn det middelalderske, eller kirker har blitt
nedlagt. Resultatet av denne gjennomgangen av kil-
dene er som falger (tab. 1):

Verdt a merke seg i denne sammenheng er at kun
28 av disse 142 sikre kirkene ble reist i stein. Av de 28
star fortsatt 17, mens 4 er i ruin og 7 ligger under
torva. Av de 114 sikre trekirkene er 2 bevart — pa fri-
luftsmuseet i Trondheim.

De sentrale kildegrupper har vert arkeologisk ma-
teriale, skriftlige kilder fra middelalder og tidlig ny-
tid, samt skriftlig og muntlig lokal tradisjon. Nettopp
fordi kildematerialet er sa sparsomt, og fordi deler
av det har store kildekritiske problemer knyttet til
seg, s har det vert ngdvendig a skille mellom sikre,
sannsynlige og mulige kirker. En fjerde gruppe er
den vi kan kalle «sagnkirker», men den skal ikke be-
rores her.

4. Kirketyper i Trgndelag

For & kunne handtere kirkene i analysearbeidet har
det som nevnt vert ngdvendig & gruppere dem. I
forste rekke utfra hvordan de ligger i landskapet
mht. funksjon (tab. 2). Dersom kirken 13 pa gardens
tun, som en del av den gvrige bebyggelse og de gvri-
ge strukturer, defineres den som gdrdskirke. Den
stgrste gruppen hgrer hjemme her. Dersom kirken
14 i primzrrelasjon til sjpen og fiskeriene, sa blir den
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karakterisert som fiskeverskirke. Der disse kirkene 13
fantes det i middelalderen savidt vi vet ikke fast
bosetning hele aret, sa de relaterte seg ikke til et
tun men til de menneskene som befant seg i fiske-
varet under sesongen. Den tredje gruppen har blitt
kalt knutepunktkirker (» nodal point<), et begrep hentet
fra kulturgeografien. Dette var kirker som 1a i et
knutepunkt for kommunikasjonen, enten til lands
eller til sjgs. Altsd steder der folk av naturlige arsaker
fant det hgvelig eller ngdvendig a stanse — som i ei
god havn, i et veikryss, ved kryssingen av en fjord el-
ler ei elv, eller for eller etter en fjellovergang. Flere
av disse kirkene stod pa grunnen til en gard, men
kirken relaterte seg i farste rekke til menneskene
som reiste og ikke til tunet pa girden. Figur 2 viser
hvor i landsdelen kirkene fantes — og tildels fortsatt
finnes.

Nar materialet slik er definert og gruppert, kan vi
ga over til & underspke hvorvidt sagaenes inntrykk
av kirkebygging som et aristokratisk tiltak stemmer

Sikre Sannsynlige Totalt

142 10 21 173

Mulige

Tabell 1. Antall kirkesteder pd landsbygda i Trondelag i middelalderen.

Sikre | Sannsynlige | Mulige | Sum
Géardskirker 124 7 20 151
Fiskevaerskirker 11 0 1 12
Knutepunktkirker 7 3 0 10
Sum 142 10 21 173

Tabell 2. Oversikt over middelalderkivker pd landsbygda i Trondelag, grup-
pert med utgangspunkt i deves beliggenhet i landskapet mht. funksjon.



Fig. 2. Kartel viser lokalitet
for de middelalderske kirkestedene
i Trondelag.
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for Trondelag. Ble kirkene reist pa steder som sam-
funnseliten eide, eller kan vi spore ogsa andre typer
lokaliteter?

5. Kirkesteder og rettigheter

En mate a finne ut om rettighetsforhold p3, er 4 g
indirekte til verks. Gjennom a undersgke eierforhol-
det til lokaliteten hvor det stod en kirke i middelal-
deren fér vi for det forste vite hvem som hadde kon-
troll med stedet. 1 de tilfeller hvor kirken 1a pa en
gard far vi dessuten gjennom gardens stgrrelse — el-
ler snarere gardens produksjonsevne uttrykt gjenn-
om stgrrelsen pa den landskyld eieren svarte —
kjennskap til eierens sosiale staus.

Den mest sentrale kilde for opplysninger om eier-
forhold og landskyld er Landkomisjonen av 1661.
Dette er en landsomfattende skattematrikkel der
samtlige navnegédrder er nevnt og der en distriktsvis
enhetlig vurdering av gardenes produksjonsevne er
gjennomfert. Nar en skal benytte denne matrikke-
len for & fa kunnskap om gardene fgr rundt 1350, sa
er det tre forhold som ma kommenteres.

For det forste var det svaert fa av de navnegardene
hvor det stod en kirke i middelalderen, som var delt
i 1661. Kun for de stgrste gardene kan vi spore en ut-
skilling i to eller flere garder i tidsrommet ca. 1200-
ca. 1430, i betydningen to eller flere avgrensede se-
parate juridiske og skonomiske enheter. Den nye
girden hadde da samme navn som garden den ble
utskilt fra, men med tillegget @stre, Nordre, Store
osv. Vi kan derfor som hovedregel si at en navnegard
med en gitt landskyld i 1661, tilsvarer den samme
navnegard med den samme skyld rundt ar 1200.

For det andre: Nar vi finner at et klart flertall av
navnegardene i 1661 bestar av to eller flere bruk, sa
betyr ikke det annet enn at folketallet i Trgndelag da
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hadde gkt sa mye at de fleste girdene hadde fatt fle-
re beboere. Disse beboerne bygde sa til sine egne
bygninger pa garden, og det nye bruket drev en
ideell part i garden. Brukene hadde alle samme
navn, som var navnegardens navn. Denne bruksde-
lingen ser i Trgndelag ut til & ha skjedd serlig i tids-
rommet fra omlag 1520 og fram til innpa 1600-tallet.
Sa selv om en navnegard kunne ha opptil 7-8 bruk i
1661, sa kan vi ga ut fra at garden for ca. 1500 bestod
av ett bruk. Dette fenomenet med at en navnegard
deles opp i flere bruk ma altsa ikke forveksles med at
en navnegard splittes opp i to eller flere garder.
Bruksdeling ma heller ikke forveksles med et feno-
men som de sgrskandinaviske landsbyer (&yar). Det
er ikke Kkjent at slike eksisterte i Trendelag i vikingtid
eller middelalder.

For det tredje: Pa de fleste av navnegardene er det
i 1661 oppfert flere personer eller institusjoner som
skulle ha en del av géardens landskyld. Dette betyr
bare at det var mange som hadde rett til en del av av-
kastningen fra garden: De hadde rettigheter i gar-
den, ikke fl. Garden var i regelen likevel odelsgard,
dersom bonden hadde den stgrste skyldparten. Og
selv om bonden bare hadde en liten part i garden, sa
kan vi likevel i regelen ga ut fra at gdrden opprinne-
lig har vart bondeodel, men at rettighetsparter har
blitt avstatt i form av bgter, gaver eller gjeld. Verdt d
merke seg, nar man gar gjennom de sentralkirkelige
jordebgker fra seinmiddelalderen, er at denne opp-
delingen pa gardene i et flertall skyldparter i det sto-
re og hele ser ut til 4 ha skjedd pa 14- og 1500-tallet.

Med disse presiseringer kan vi benytte opplysnin-
gene i skattematrikkelen av 1661. En gjennomgang
for de sikre kirkestedene resulterer i folgende obser-
vasjoner: For det fgrste viser det seg at svert mange
garder i 1661 fortsatt er udelt og i heleie, eller at én



person eller institusjon har bygselsretten til alle bru-
kene pa girden. Totalt gjelder dette for 82 av de
gardene der det stod en kirke i middelalderen. I til-
legg finner vi 11 kirkestedsgarder hvor det enna i
1661 er bonden som i stgrre eller mindre grad har
bygselsretten og odelen. Til sammen gir det 93 gar-
der som vi kan ga ut fra var i heleie rundt ar 1200.

Altsa: Vi kan med relativt stor sikkerhet fasltsa at
75% av kirkene pa landsbygda i Trgndelag i middel-
alderen kan dokumenteres d ha blitt bygd pa garder
som var i heleie — dvs. eid av én person eller institu-
sjon — pa det tidspunkt da kirken ble reist. De gvrige
25% av gardene hvor det ble bygd kirke har en noe
mer innviklet historie 1 seinmiddelalderen, men det
skulle undre meg mye om ikke ogsa disse kan fgres
tilbake til heleie i tidlig- og hgymiddelalder. Videre
far vi gjennom skattematrikkelen vite at lokaliteten
for 3 av knutepunktkirkene var i heleie, og for 5 av
fiskeveerskirkene (mer om dette nedenfor). Vi har
mao. kildebelegg for at til sammen minst 71% av
samtlige sikre kirkesteder i Trgndelag var eid av én
person eller institusjon rundt ar 1200.

Men hvor store var de girdene hvor kirkene ble
reist? Kan vi p4 noen mdte fa undersgkt om det inn-
trykket som sagaene gir er korrekt, at det var pa
gardene til konger og hgvdinger at det i middelalde-
ren ble bygd kirker?

Landskyld 1661 (gjennomsnitt)

Gardskirker 4-0-19
Fiskeveerskirker 0-1-8
Knutepunktkirker 1-1-14

Tubell 3. Tabellen (n=142) viser den gjennomsnittlige stprrelsen pd land-
skylden i 1661 for de vespektive typer kivkesteder. Landskylden (ny skyld) er
oppgitt i spann (1 spann smpr = 3 pre = 72 marklag = 15,43 kg).

6. Kirkestedenes stprrelse — landskylden

I Trgndelag ble landskylden - eller skatt av gardens
produksjonsevne - i seinmiddelalderen stort sett be-
talt i smor, og denne smgrskylden ble regnet i spann.
En gard som svarte 3 spann eller mer i skyld var etter
forholdene en temmelig stor gard, og slike storgar-
der kan med en teknisk betegnelse kalles for hgvdin-
ggarder.” De gardene vi far hgre om i sagaene, der
de ledende hgvdingene i landsdelen satt pa 900-,
1000- og 1100-tallet, som Lade, Varnes, Austrat,
Egge eller Maere, var eksepsjonelt store med en land-
skyld pa 6-10 spann. En gard som Viggja ble skyldsatt
til 10'/2 spann, men sa regnes da ogsa Sigurd Ull-
streng, sgnn til Lodin pa Viggja samt kong Magnus
Barfot sin lendemann pa slutten av 1000-tallet, for a
ha grunnlagt Holm kloster utenfor Trondheim.

En gjennomgang av skattematrikkelen fra 1661
kan hjelpe oss ogsa her. For Norge regnes landskyl-
den i 1661 4 gi et godt bilde av gardenes produk-
sjonsevne i hgymiddelalderen fgr pest, agrarkrise og
landskyldfall satte inn rundt midten av 1300-tallet.'
En sammenstilling av landskyldens stgrrelse for
samtlige sikre middelalderske kirkesteder pd lands-
bygda i Trgndelag, gir folgende resultat (tab. 3).

Tabell 3 viser med all tydelighet at gjennomsnittlig
landskyld for de gardene hvor det ble reist kirke i
middelalderen, sa absolutt tilsier at vi kan karakteri-
sere disse som storgdrder — eller teknisk sett som
hgvdingegérder."' Om vi bryter opp tab. 3 i et spyle-
diagram (fig. 3), sa ser vi hvordan disse gardene for-
deler seg mht. skyldstgrrelse. Rent mekanisk virker
det dermed som om kun 69% av kirkene 14 pa stor-
garder, all den tid hele 38 garder (de tre sgylene til
venstre i diagrammet) er pd mindre enn 3 spann.
Dette inntrykket ma justeres, for flere av disse kirke-
stedsgardene var som oftest stgrste garden i bygda."”
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Fig. 3. Figuren viser hvordan 121 av de 124 géirdene, hvor det ble reist kirke i middelalderen, fordeler seg mht. landskyld (tre kivkesteder er utelatt av tekni-
ske grunner — Meldal, Reins klosterkivke, Holm klosterkirke). 1 spann smgr = 3 gre = 72 marklag = 15,43kg. Som det framgair svarte 69% (83) av disse
gdrdene 3 spann eller mer i landskyld, og kan etter tronderske forhold karakteriseres som storgdrder. Fire kirker; som har blitt oppfattet som fylhes- eller halv-
Sylkeskirker (Sndsa, Neergy, Skaun, Orkdal), Id pi garder som i middelalderen ble fort opp med mindre enn 3 spann i skyld. De fleste hirkestedsgdrdene med
mindre enn 3 spann i skyld var likevel de stprste girdene i sine respektive bygder, og i flere tilfeller Id girdene nert opp til gode fiskerier, jaktomrdder eller jer-
nutvinningsplasser. En adelsgdrd som Austrdl, hvor det ble reist en steinkirke tidlig pd 1100-tallet, svarte ialt 10 spann (10-0-0) i skyld. Pd den stgrste kir-
kestedsgdrden i Trondelag, Auran (13-1-12) pd Skatvalhalvaya rett ut for Veernes kirke i Stjordalen, ble det kun bygd en mindre trekivke som si ble bestemt
nedlagt i 1589.

I tillegg kunne beboerne pa disse girdene hente ut  fjellomradene i Trgndelag, hvor det bade har blitt
verdi av andre ressurser enn jord. Enkelte slike  drevet jernutvinning og jakt og fangst. Andre slike
smagarder ('/»1'/2 spann) ligger nzr til de store  mindre garder ligger nar til de store fiskeriomrade-
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ne."” Det er siledes mer korrekt & si at anslagsvis
godt over 90% av de middelalderske gardskirkene i
Trendelag ble bygd pa garder eid av datidens sam-
funnselite.

Fiskevaerene pa den annen side ble ikke skyldsatt i
1661, av den enkle grunn at det ikke var noen gar-
der der ute. At denne gruppen kirkesteder likevel
far et snitt pd naer '/2 spann i landskyld har sin arsak
i at det pa to store garder ble bygd kirke i seinmid-
delalderen." Ikke oppe pa tunet, men nede ved fjor-
den. Sannsynligvis henger dette sammen med opp-
svinget i fiskeriene i dette tidsrommet, og derfor har
disse kirkene blitt plassert i gruppe med fiske-
veerskirkene. For de gvrige 9 kirkene i denne grup-
pen gjelder det at de ble reist pd holmer og gyer ute
i havet der fisken kom inn til visse tider pa éret. Fra
kirkeregnskaper pa 14- og 1500-tallet ser vi at erkese-
tet hadde kontrollen med de 3 sentrale fiskevaerene
helt vest i Sgr-Trgndelag, men vi har ingen eieropp-
lysninger om de 6 viktige varene nordvest i Nord-
Trendelag. Vi har dermed belegg for at 46% av fi-
skevzrskirkene stod pa lokaliteter kontrollert eller
eid av representanter for eliten.

En tilsvarende presisering ma ogsa gjgres mht.
knutepunktkirkene. Disse ble reist utenfor gards-
kontekst, eller pa en gird men langt utenfor tun-
kontekst. En kirke stod pa tunet pa en liten gard ved
munningen av Trondheimsfjorden, pa Agdenes.
Dette stedet ble rustet opp av kongene rundt ar
1100 som havn og militert kontrollpunkt, og sagaen
sier eksplisitt at kong @ystein lot bygge kirke her.
Stiklestad kirke ble etter tradisjonen reist pa det ste-
det der Olav den hellige falt i 1030. Kirken relaterer
seg primert til tradisjonen om Olav og stedet han
talt, og som et stoppested for pilegrimer - og ikke til
gardstunet. Men siden Stiklestad var en storgard

med en landskyld pa nermere 10'/2 spann, sa trek-
ker det opp gjennomsnittet. Ser vi bort fra Stiklestad
og Agdenes, sa blir heller ikke denne gruppen kirke-
steder belagt med landskyld i 1661, for de gvrige 5
lokaliteter for denne kirketypen fantes ikke som nav-
negarder i 1661. 29% av kirkene i denne kategorien
ble saledes reist pd aristokratiets grunn.

7. Aristokratiet pd den Tronderske landsbygda
Den enkleste direkte maten 4 finne aristokratiet pa,
som en liten kontroll av konklusjonene etter gjenn-
omgangen av skattematrikkelen fra 1661, er & benyt-
te de samtidige skriftlige kilder. For det fgrste kon-
gesagaene. For perioden fram til rundt 1200 navngis
det i sagamaterialet flere hgvdinger, og disse benev-
nes oftest med gardsnavn: siledes Trond Haka fra
Egge, Kar fra Gryting, Tore Skjegg fra Husabg eller
Torberg fra Vernes."” Enten far vi vite at disse hgv-
dingene satt pa disse gardene, eller vi far vite at kon-
ger som Olav Trygvasson, Olav Haraldsson eller
Magnus den gode konfiskerte de nevnte garder i
rikssamlingsprosessen fordi hgvdingene hadde ytt
motstand. Og flere av disse storgardene finner vi da
ogsé igjen, nar vi far fullt palitelige skriftlige opplys-
ninger, som kjernen i det gamle krongodset i Trgn-
delag.'® I 28 tilfeller finner vi at slike garder som blir
omtalt i sagacne som hgvdinggarder (og tildels
kongsgérder) ogsa er steder der det ble reist kirke i
middelalderen. I tillegg hevder som nevnt Snorre at
kong @ystein lot bygge en av knutepunktkirkene
(Agdenes).

En annen direkte kilde er det norske diplomatari-
et (DN). Ved en gjennomgang av dette far vi bekref-
tet at 1 av de sentrale gardene, som i tidlig- og hay-
middelalder ble omtalt i sagaene som hgvdingegar-
der eller krongods, fortsatt pa 13- og 1400-tallet ble
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eid av aristokratiet. Men vi finner ogsa endel garder
som ikke blir omtalt i sagaene, men som det framgar
av diplomatariet i seinmiddelalderen likevel tilhgrte
aristokratiet. For ialt 7 tilfeller dreier det seg om kir-
kestedsgarder. Til sammen finner vi i disse to kildety-
pene opplysninger om 37 garder som tilhgrte sam-
funnseliten og som samtidig kan belegges som mid-
delalderske kirkesteder.

Setter vi sammen de opplysninger vi sa langt har
trukket ut av Landkommisjonen av 1661, norske
kongesagaer og diplomatariet, sa far vi fglgende ta-
bell (tab. 4):

I tabell 4 ma vi ferst rydde bort endel »dobbelt
bokholderi« fgr vi kan regne prosenter: Flere kirke-
steder er nemlig regnet inn i flere av tabellens ko-
lonner. Saledes har vi garder som bdde er i heleie, og
som blir nevnt som hgvdingegarder i sagaene ogsom
er kjent fra diplomene med adelige eiere. Justerer vi
for slike skjevheter ender vi opp med totalt 108 kir-
ker hvor vi med sikkerhet kan si at lokaliteten hvor
de stod tilhgrte representanter for aristokratiet (ko-
lonne 5). Justerer vi ytterligere ved a trekke inn op-
plysningene om stgrrelsen pé landskylden (kolonne
6) burde vi ha fanget opp alle de middelalderske kir-
kesteder i Trondelag som etter de oppsatte kriterier

tilhgrte datidens aristokrati. Dette er kirker reist pa
lokaliteter i heleie, eller som blir omtalt i sagaene
som hgvdinggarder, eller som blir nevnt i diplomer
som eid av aristokratiet, eller som svarer en landskyld
pa 3 spann eller mer: Resultatet blir at 98% av gards-
kirkene, 46% av fiskeverskirkene og 43% av knute-
punktkirkene i middelalderens Trgndelag kan sies &
ha blitt reist pa lokaliteter som tilhgrte samfunnseli-
ten.

8. Kirkene og samfunnet
Jeg har i denne undersgkelsen benyttet meg av et
sett kilder for a undersgke hvor kirkene pa landsbyg-
da i Trgndelag ble bygd, for derved a skape et ut-
gangspunkt for d drgfte spgrsmalet om hvem som
lot reise kirker i middelalderen. Resultatet av under-
spkelsen er at de aller fleste av de sikre kirkene ble
bygd pa trenderske storgarder (87%), noen fa ute i
fiskeverene (8%) og enda ferre langs datidens ho-
vedkommunikasjonsarer (5%). Totalt viser det seg
altsa at 92% av kirkene i Trgndelag i middelalderen
ble bygd pa aristokratiets grunn. For de resterende
8% har vi ingen kunnskap om eierforhold eller land-
skyld (6 fiskevaerskirker og 4 knutepunktkirker).
Det klart gkonomiske — og for den saks skyld ari-

Type kirkested i heleie nevnt i sagaene nevnt i DN Justert sum skyld 3 spann justert sum
kolonne 2-4 eller mer kolonne 5-6
gard (n=124) 93 28 8 100 83 122
fiskeveer (n=11) 5 0 0 5 0 5
knutepunkt (n=7) 3 1 0 3 1 3
Sum (n=142) 101 29 8 108 84 130

Tabell 4. Qversikt over de sikre kirkesteder i Trondelag, fordeling mht. landskyld og eierstruktur.
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stokratiske — aspektet ved store garder i heleie og
ved fiske i internasjonal skala lar seg ikke bestride.
P& 14- og 1500-tallet viser som nevnt de kirkelige jor-
debgkene at erkebiskopen hadde rettighetene til de
tre store fiskevaerene i Ser-Trendelag — oll eign.'”
Ogsa for de knutepunktkirkene hvor vi har kjenns-
kap til hvem som eide grunnen stemmer dette bil-
det: En ble som nevnt bygd pa et sted der en konge
lot anlegge en militeer post i ei viktig havn; Stiklestad
var en av de storste gardene i Trendelag og et meget
viktig nasjonalt og internasjonalt religigst sted; stein-
kirken pa Hitra ble bygd pa 1400-tallet, i strandkan-
ten ved hovedleia ute i fiskeridistriktet, og den var
hovedkirke i et kannikedgmme i seinmiddelalde-
ren.' For de gvrige kirkestedene i denne gruppen
peker indikasjoner i samme retning: Pa Refsnes i
Stokksund skal leidangskipet for Bjgrner skipreide
ha ligget, og her fantes det ogsa en kirke — men in-
gen gérd for midt pa 1600-tallet." Kirken pa Vassfjel-
let stod langs hovedveien nord til Trondheim, ved et
tjern og en helligkilde, pa fjellet rett opp for det
gamle hovdingsetet og fylkeskirken pa Melhus. Kir-
kene pa Mostad og Megarden ble reist ved helligkil-
der langs sentrale ferdselsirer. Begge de to siste kir-
kene ble sannsynligvis reist pa grunnen til gamle
men na forsvundne garder, men ikke i tunkontekst.
Det ser ut til at disse gardene ble lagt gde rundt
1350.%

Konklusjonen pa spgrsmalet om hvor aristokratisk
det kirkelige landskap var, blir alts3 at det var det — i
aller hpyeste grad.

9. Et unyansert bilde?

Jeg har begrenset meg til disse kildene for 4 fa til en
avgrenset undersgkelse for en enkel problemstilling.
Kan vi fra middelalderske kilder fa et lite hint om

hvorvidt dette resultatet er i samsvar med hvordan
samtiden oppfattet kirkene og deres nzrmiljp? Et
lite blikk pa sentrale passasjer i kristenretten i lands-
delsloven for Trgndelag, Frostatingslova, burde vare
avklarende. Kristendomsbolken skal vare forfattet i
andre halvdel av 1100-tallet mens loven som helhet
ble utformet rundt 1260.*

Frostatingslova opererer kun med to typer kirker
(F H:10) - fylkeskirker og hggendeskirker (ogsa kalt
privatkirker). I det gamle Trgndelagen var det 8 fyl-
ker, hvilket betyr at det kan ha funnets 8 fylkeskirker
her.* Legger vi til Namdalen blir det 9,* hvilket
igjen betyr at de resterende var ‘privatkirker’ (minst
133). De 9 fylkeskirkene ble mest sannsynlig reist pa
storgarder som var gammelt krongods,* og i lovtek-
sten palegges hvert fylkes storbgnder a pase at kirke-
ne ble bygd: Kongen bgd og den selveiende bonde-
stand lgd — under trussel om bgter.

Denne todelingen bekreftes av erkebiskop Aslak
Bolt i 1430-arene.” Han gjeninnfgrte da i sitt bispe-
dgmme betaling av katedratikum til domkirken,
med henvisning til gammel rett. Han opererer med
folgende grupper kirker: Fylkeskirker (fylkis kirkia)
som tar tiende fra fylket; andre kirker (kirkiur) som
tar tiende; kirker (cappellor) som ikke oppebarer ti-
ende. Vi far ikke vite noe om forholdet mellom de to
siste gruppene, hvor mange det var i hver gruppe,
men det er klart at i alle fall de kirker som ikke tok ti-
ende i utgangspunktet ma kunne regnes som ‘privat-
kirker’.

Videre heter det i Frostatingslova at ved funn av
visse typer lik, sa skulle disse tas med til nermeste kirke
som har gravplass. Men dersom denne kirkes ansvar-
sperson (presten eller tilsynsmannen) nektet a la li-
ket gravlegges pa denne kirkegarden, sa skulle liket
istedet jordes pa fylkeskirkegarden — hvor tydeligvis
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alle hadde rett til 4 ligge (F I1:16). I et tredje avsnitt i
Frostatingslova heter det at den som stod for et kir-
kesogn kunne gi en dgende den siste olje, dersom
det ikke fantes prest eller prestelarling ved denne
kirken (F11:17).

Vi ser altsd for det fgrste at kristenretten i Frosta-
tingslova kan forstas slik at den definerte alle kirker
unntatt 9 som ‘privatkirker’. For det andre at de som
stod for disse kirkene hadde en viss frihet til &
avgjere hvem som skulle gravlegges pa deres kirke-
gard. Og for det tredje at selv ett av sakramentene,
under visse betingelser, kunne gis av gardeieren. Det
er mao. helt tydelig at denne landsdelsloven, fra an-
dre halvdel av 1200-tallet, er helt inneforstatt med at
den som radet over kirkestedet ogsa i stor utstrek-
ning radet over kirken og kirkegarden — og i en viss
utstrekning ogsa over de kirkelige sakramenter. Vi
ma derfor kunne slutte at et forelgpig ukjent antall
kirker fortsatt i seinmiddelalderen ble oppfattet som
‘privatkirker’. Dette mad i sin tur kunne ses som en
gjenspeiling av at kirkene i sin tid ble reist pa *privat’
(heleid) grunn.

10. Konklusjon

Spgersmalet vi startet med var som fglger: Gir de nor-
ske kongesagaer et tilnermet korrekt bilde av virke-
ligheten, ved a holde fram kirkebygging i middelal-
deren som et anliggende utelukkende for aristokra-
tiet? Ved 4 sammenholde opplysningene fra konge-
sagaene med opplysninger fra diplomatariet og med
jordebgkene fra 1661, sa bekreftes dette inntrykket i
svert hgy grad for Trendelag sin del. Jordebgkene
alene viser at sa mye som 66% av kirkene ble reist pa
storgarder i heleie. De fleste av de gvrige kirkene
kan ogsa spores tilbake til lignende forhold, slik at
ifolge vare analyser ble hele 92% av bestanden pa
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142 kirker bygd pa lokaliteter kontrollert av repre-
sentanter for samfunnseliten. I tillegg stottes dette
bildet ved at kristenretten i den trgnderske lands-
delsloven opererer med kun to typer kirker i mid-
delalderen: Et lite fatall ‘offentlige’ og de resterende
‘private’. Vi kan derfor konkludere som fglger: Sa
langt det anvendte kildematerialet rekker, sa ble kir-
kene i middelalderens Trgndelag reist pd aristokrati-
ets lokaliteter.

Men var selve byggeprosessen, bygningen og bru-
ken av kirkebygningen like aristokratisk som stedet
der kirken ble reist? Var det grunneieren som lot
bygge? Var det aristokraten som definerte hvem som
skulle ha tilgang til bygningen og prestens tjenester
— ble den stedlige almue avspist med plikten til & jor-
de sine dgde pd kirkegarden, mot en avgift til pre-
sten? I sa fall vil en diskusjon om hvorvidt vesttarn
og galleri er tilstrekkelige som indikasjoner pa »stor-
mannskirke« eller ikke falle bort — i stedet kan vi di-
skutere hvilken del av aristokratiet vesttarnet hhv.
galleriet representerer. Eller var bygging og bruk av
kirker et tellesanliggende, selv om aristokratiet radet
over stedet? Hvem hadde i sa fall del i fellesskapet?
Var fellesskapet i sa fall sosialt eller geografisk
avgrenset? Ved a sette kirkebygget inn i sin gkonomi-
ske og topografiske sammenheng mener jeg det er
lagt et godt grunnlag for a diskutere hvem det var
som lot bygge og bruke kirker —i alle fall i Trandel-
ag i middelalderen — pa aristokratiets grunn.

Noter
1. Soga om Hikon Hakonsson kap. 202 (rundt 1240).
2. Op.cit. kap. 333, Soga om Magnusspnene kap. 21 (runde 1100-
1130).
3. Hertug Skule i Soga om Hakon Hikonsson kap. 242 (kort tid
ctier 1226).
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5

)
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Schreiner 1927:118 gir en oversikt over hvor langt opp i tid det
er reistrert norren type gravlegging (gravhauger). De norske
kongesagaene (swerlig Snorres for den eldste perioden) gir en
bereming om hvilke konger som forestod kristen misjonering.
Disse 1o typer kilder er i god overensstemmelse med hveran-
dre.

. Utrykket aristokratiet benyttes her svaert vidt, mer som en tek-

nisk term enn som en henevnelse pa en ngye avgrenset sosial
gruppe i hay- og scinmiddelalder. Siledes vil enkelte kanskje
finne det uheldig at blant annet selveiende bgnder pa siore
garder, men uten kongelige eller andre privilegier, blir inn-
lemmet i gruppen aristokratiet. Formdlet med denne artikke-
len er likevel sd begrenset og overgripende, at en slik teknisk
anvendelse av begrepet kan [orsvares.,

5. Det skal bemerkes at de oversikter som blir presentert her, og

de som er gitt i Brendalsimo 1997, er forelapige. Det vil kunne
komme mindre justeringer i tabeller og figurer, men endringe-
ne er sapass marginale at de ikke vil endre det helhetsinnirykk
som framkommer i denne eller mine tidligere presentasjoner
av de middelalderske kirkestedene i Trendelag.

. Dersom en ctterreformatorisk kirkebygning har blitt reist

nocn meter lenger bort pa kirkegirden enn dens middelalder-
ske forgjenger, si stir den fortsatt pa et middelaldersk kirke-
sted slik dette er definert her. For en narmere beskrivelse av
kildemateriale og metode, se Brendalsmo 1997,

. En gird (=nawnegird) kan mer presist defineres som ‘et navn-

gitt landskap, fysisk avgrenset fra andre landskap og fellesom-
rader ved anerkjente grenser, hvis beboere har sitt viktigste fy-
siske og andelige overlevelsesgrunnlag i dette landskapet, hvor
den viktigste ervervsstrategien er utnyttelse av jord og plante-
vekster og hvis bosetningsenhet er av permanent karakter in-
nenfor dette landskap’ (Brendalsmo 1994:20).

Dybdahl 1989:224, Sandnes 1969:122.

Sandnes 1971:30511

En gard (eller jord) er en ressurs bade i forhold tl a overleve
(produsere mat), og i forhold til 4 skaffe seg makt. Slik gkono-
mi og sosial organisasjon fungerte i deuwe omradet i vikingtid
og middelalder, sd var en stor gard med stor produksjon en for-
utseing for & posisjonere seg slik man fikk del i de i hovedsak
matericlle verdier som sirkulerte oppover i det sosiale systemet
- sanmtidig som man selv distribuerte i all hovedsak immateriel-
le verdier nedover i systemet (‘to give by grace and recieve by
right’). En storgird er siledes ikke en 1:1 gjenspeiling av eie-

13.

15.

16.
17.

rens gkonomi eller sosiale posisjon, men snarere et minste ut-
trykk for dette. I et samfunn der jord er den egentlige kapital,
sa vil likevel gardens stgrrelse i de aller fleste tilfeller kunne
vere den viktigste npkkelen til kunnskap om cierens gkonomi
og sosiale posisjon.

. Dessuten: I endel tilfeller vet vi at garder (f.eks. Stgren, Ran-

em, Tiller) har blitt gdelagt av clvebrudd eller leirras i lopet av
de siste 2-300 ar far 1661 og dermed faut redusert landskyld. I
andre tilfeller (Kirksazter, Kirkhus [Alen], Kirkskei, Kirkhen-
ning, Kirkreit, Kirkol) ligger det i selve navnet at garden kirken
stod pa er blitt skilt ut fra en stgrre gard etter at kirken ble
reist, slik at skyldsettingen i 1661 gir et ukorrekt bilde av
stgrrelsen pa den opprinnelige garden. For tilfeller der kirke-
stedsgarden ble lagt nde etter ca. 1350 (Meraker, Kirkevold
[Tydal], Mostad (?), Megarden) er det ofte ikke mulig 4 £ vite
noe om gardens produksjonsevne i hpymiddelalder, da slike
géirder - dersom de i det hele tatt ble tatt opp igjen — hadde
svaert lav skyld i 1661. For noen garder (f.eks. Gryting [Orkd-
al]) er det skjellig grunn til mistanke om at garden i tidlig mid-
delalder kan ha veert stgrre, eller del av et stgrre kongelig cien-
domskompleks i omridet (Hallan 1956:249, Rygh 1898:
249).

Gaérdene ble i 1661 taksert utfra deres jordbruksproduksjon;
andre ressurser ble ikke regnetinn.

. Lo og Garstad i Nord-Trgndelag, med landskyld pa hhv. 2-2-0

og 2-1-0.

Disse personene kan vare imaginare, men det kan ogsa viere
at Snorre hadde kjennskap til en faktisk historisk tradisjon. Det
kan godt vare at det faktisk satt mektige hgvdinger pa disse
gardene, men det kan ogsa vere at Snorre skapte en serie hgv-
dinger — pa det som ogsa pa 1200-tallet var storgarder — for &
personifisere sine linjer i sin forklaring av det norske konge-
demmets utvikling. Uansett gjenstar at disse storgardene ogsa
var storgarder i vikingtid og tidlig middelalder, og at vi md 1a
for gitt at deres beboere tilhgrte den pverste elite i landsdelen
og at de tok del i de sentrale samfunnsmessige handlinger —
enten det nd var religion eller krigforing.

Hallan 1956.

Disse tre er Sula, Titran og Kvenveaer (Hakbugya). Rettighets-
forholdet til de viktigste fiskevaerene i Nord-Trandelag cr
ukjent, men siden de ikke er nevnt i erkebiskopenes fortegnel-
ser si bor vi kunne ga ut fra at de ikke l4 til erkesetet. Hvorvidt
de var krongods, almenning eller eid av ‘nessckonger’ kan
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vaere vanskelig & avgjore. Som Grethe Authén Blom (1997:
279ff) har vist, sa involverte erkebiskopen og kannikene seg
stadig sterkere i fiskeriene utover i seinmiddelalderen, og i og
med handelsprivilegiene gitt av Christian I'i 1455 fikk bymen-
nene i Trondheim formell frihet til & handle i hele Norge.

18. 1 1661 ser det ikke ut til at det 14 egen jord til lokaliteten der
Dolm kirke stod, for presten svarte da 1 spann i landskyld for
‘Dolme och Wnddass prestgrd som presten besider’.

19. Det hersker noe usikkerhet rundt plasseringen av den middel-
alderske Stocksundt Kiercke, men utfra det foreliggende kilde-
materialet ser den ikke ut til 4 ha stitt pa en gard.

20. Sandnes 1971:352, 358.

21. Hagland og Sandnes 1994:1X-LI.

22. Sandnes (1969) mener at det i hvert fylke fantes to fylkeskirker
(hel- og halviylkeskirke). Det skulle i sa fall gi totalt 19 fylkes-
kirker i vart underspkelsesomrade (jfr. neste fotnote). Jeg skal
ikke her ga inn i en argumentasjon mht. hvor mange (9 eller
19) eller hvilke kirker som var fylkeskirker. Det totale antall ‘of-
fentlige’ kirker vil uansett utgjere en svaert liten del av den
samlede mengde kirker - 6% (9) eller 13% (19). I tillegg kom-
mer de sannsynlige og de mulige kirkene, og ingen av disse har
blitt oppfattet som fylkeskirker.

23. Lovomradet for Frostatingslova omfattet allerede fra 1100-tal-
let ogsd Romsdalen, Nordmare (med Fosen), Namdalen og
Halogaland (Hagland og Sandnes 1994:XX-XXI), og vi ma sé-
ledes kunne ga ut fra at regelen om bygging av fylkeskirker
gjaldt ogsa her. Namdalen inngdr som helhet i vart under-
spkelsesomrade, og dermed mad vi legge én fylkeskirke til de
atte fra Trandelagen. Nar det gjelder Nordmere, s er det vel
tvilsomt om det er i Fosen-omridet vi finner fylkeskirken i
Nordmegre — kirken pa Edey peker seg nok ut i denne sam-
menheng av forskjellige grunner (jfr. Johnsen 1947).

24. Sandnes 1969.

25. Aslak Bolts jordebok, s. 113f.
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